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Meletis Apostolides kontra David Charles Orams és Linda Elizabeth Orams

A CIPRUSI KOZTARSASAG BIROSAGANAK ITELETET A TOBBI TAGALLAM
AKKOR IS KOTELES ELISMERNI ES VEGREHAJTANI, HA AZ A SZIGET ESZAKI
RESZEN FEKVO INGATLANRA VONATKOZIK

A kozésseégi vivmanyok alkalmazasanak felfiiggesztése azokon a teriileteken, amely felett a
Ciprusi Koztarsasag kormdanya nem gyakorol tényleges ellenorzést, illetve az a tény, hogy az
itélet a gyakorlatban nem hajthato végre azon a teriileten, ahol az ingatlan talalhato, nem képezi
akadalyat az itélet mas tagallamokban térténo elismerésének és végrehajtasanak.

crer

amely 2004-ben csatlakozott az Eurdpai Unidhoz, valdjaban csak a sziget déli része felett
gyakorol tényleges ellenérzést, mig az északi részen létrehoztak az Eszak-Ciprusi Torok
Koztarsasagot, amelyet a nemzetkozi kozosség — Torokorszag kivételével — nem ismer el
allamként. E koriilményekre tekintettel a kozosségi jog alkalmazasat a csatlakozasi okmany
mellékletét képezd jegyzOkonyv a Ciprusi Koztarsasag északi részén felfliggesztette.

M. Apostolides, ciprusi allampolgar, az angol Court of Appeal-hez fordult azon peres eljarassal
kapcsolatban, amely kozte és a brit Orams hédzaspar kozott folyt, annak érdekében, hogy
elismertesse €s végrehajthatova nyilvanittassa a nicosiai birdsag e targyban hozott két itéletét. Az
emlitett birdésdg, amelynek székhelye Ciprus déli részén taldlhatd, az Orams hazaspart arra
kotelezte, hogy tiritsenek ki egy a sziget €szaki részén fekvO ingatlant, és fizessenek kiilonféle
jogcimeken kartéritést a felperesnek. Az Orams hazaspar az emlitett ingatlant harmadik féltdl
vasarolta meg, azért, hogy azon nyaralot épitsen. A ciprusi birosag megallapitasai szerint M.
Apostolides — akinek a sziget kettészakadasakor csaladjat elizték a sziget északi részérdl — a jog
szerinti tulajdonosa az ingatlannak. Az els6, mulasztasi itéletet helybenhagyta egy masik, az
Orams hézaspar altal benyujtott fellebbezést kdvetden hozott itélet.

A nemzeti birdsag tobb kérdést terjesztett a Birdsag elé a Briisszel-I-rendelet' értelmezésével és
alkalmazésaval kapcsolatban. A kérdést eldterjesztd birdsag foként arra szeretne valaszt kapni,
hogy kozbsségi jog alkalmazasa a sziget északi részén tortént felfliggesztésének, valamint annak

" A polgari és kereskedelmi iigyekben a joghatdsagrol, valamint a hatarozatok elismerésérél és végrehajtasarol
sz616, 2000. december 22-i 44/2001/EK tanacsi rendelet (HL 2001.L 12., 1.0.; magyar nyelvii kiilonkiadas
19. fejezet, 4. kotet, 42. 0.).



a ténynek, hogy a kérdéses ingatlan olyan teriileten talalhatd, amely felett a ciprusi kormany nem
gyakorol tényleges ellendrzést, jelentdsége van-e¢ az itélet elismerése ¢és végrehajtasa
szempontjabol, tobbek kozott a szarmazasi tagillam birdsdganak joghatosdgat, a megkeresett
tagallam kozrendjét és a hatarozat végrehajthatosagat illetéen. Ezenfeliil, a kérdést eldterjesztd
birdsag azt kérdezi, hogy megtagadhaté-e a mulasztisi hatarozat elismerése vagy végrehajtasa
azzal az indokkal, hogy az eljarast meginditd iratot nem kézbesitették megfelelé idében az
alperes részére ahhoz, hogy az felkésziilhessen a védelmére, amennyiben ez utdbbinak volt
lehetdsége jogorvoslathoz valo joganak gyakorlasara e hatarozattal szemben.

A Birosag elsdként megallapitja, hogy a Ciprus csatlakozasi okmanyéaban szerepld felfliggesztés
csak a kozosségi jognak a sziget északi részén torténd alkalmazasara vonatkozik. Ugyanakkor a
szoban forgo itéleteket, amelyek elismerését M. Apostolides kérte, olyan birdsag hozta,
amelynek székhelye a kormany altal ellenérzott teriileten taldlhatd. Az a koriilmény, hogy ezek
az itéletek olyan ingatlanra vonatkoznak, amely az €északi teriileten talalhatd, nem akadalya az
elébbiekben emlitett értelmezésnek, mivel egyrészt e koriilmény nem szilinteti meg a
Briisszel-I-rendelet alkalmazasara vonatkozo kotelezettséget a kormény ellendrzése ala tartozéd
terlileten, masrészt ebbdl még nem kovetkezik, hogy a rendeletet az emlitett északi teriileten
alkalmazni is fogjak. A Birdsag igy azt allapitja meg, hogy a kozdss€gi jog a sziget €szaki
tertiletén vald alkalmazéasdnak felfiiggesztése, amelyrdl a csatlakozdsi okmanyhoz
csatolt jegyzOkonyv rendelkezik, nem képezi akadalyat a Briisszel-I-rendelet valamely olyan
hatarozatra valo alkalmazéasanak, amelyet a kormany ellenérzése ala tartozé teriileten miikodo
ciprusi birdsag hozott egy északi teriileten fekvo ingatlan vonatkozasaban.

Ezt kovetden a Birdsdg egyrészt megallapitja, hogy az alapiigy targyat képezd jogvita a
Briisszel-I-rendelet alkalmazasi korébe tartozik, masrészt, hogy az a tény, hogy a kérdéses
ingatlan azon a teriileten talalhato, amely felett a kormany nem gyakorol tényleges ellendrzést, és
igy a szdban forgo itéletek a gyakorlatban nem hajthatok végre azon a helyen, ahol az ingatlan
fekszik, nem képezi akadalyat annak, hogy valamely masik tagdllamban az emlitett hatarozatokat
elismerjék és végrehajthatova nyilvanitsak.

E tekintetben egyértelmiilen megallapithatd, hogy az ingatlan a Ciprusi Koztarsasag teriiletén
fekszik, amibdl az kovetkezik, hogy a ciprusi birosdg joghatosaggal rendelkezett a jogvita
eldontésére, mivel a Briisszel-I-rendelet vonatkozé rendelkezése a tagallamok nemzetkozi és
nem azok belsd joghatosagat érinti.

A Birésag a megkeresett tagallam kozrendjét illetden emlékeztet arra is, hogy a megkeresett
allam birosaga — anélkiil, hogy ezzel ne vonna kétségbe a Briisszel-I-rendelet céljat — nem
tagadhatja meg egy valamely masik tagallambdl szarmazé hatérozat elismerését pusztan azzal az
indokkal, hogy ugy itéli meg, hogy e hatadrozatban tévesen alkalmaztdk a nemzeti vagy a
kozosségi jogot. A nemzeti birdsadg csak akkor tagadhatja meg az elismerést, amikor az emlitett
téves jogalkalmazasbol eredden a megkeresett allamban vald elismerés vagy végrehajthatova
nyilvanitds az emlitett tagillam jogrendjének valamely alapvetd jogi szabalya nyilvanvalo
megsértését képezné. Az alapligyben a Court of Appeal nem hivatkozott az Egyesiilt Kiralysag
jogrendjének részét képezd semmiféle olyan alapelvre, amelyet a széban forgd itéletek
elismerése és végrehajthatova nyilvanitasa sérthetne.

Masfeldl az a koriilmény, hogy a felperesek nehézségekkel szembesiilhetnek a szoban forgd
it¢leteknek az északi teriileten torténd végrehajtatasat illetden, nem fosztja meg azokat
végrehajthatosaguktol, és ennélfogva nem akadalyozza azt, hogy a megkeresett tagallam
birdsagai végrehajthatéva nyilvanitsak az ilyen itéleteket.



Végezetiil a Birésag megallapitja, hogy a mulasztési itélet elismerése vagy végrehajtisa nem
tagadhat6 meg, ha az alperesnek megvolt a lehetdsége arra, hogy gyakorolja jogorvoslathoz vald
jogat a mulasztasi itélettel szemben, €és e jogorvoslat keretén beliil lehetésége volt hivatkoznia
arra, hogy a keresetlevelet vagy az azzal egyenértékii mas iratot nem kézbesitették részére
megfeleld idében ahhoz, hogy védekezését eldterjeszthesse. Az alapiigyben bizonyos, hogy az
Orams hazaspar ilyen jogorvoslattal élt. Kovetkezésképpen a ciprusi birdsag itéleteinek
elismerése és végrehajtdsa nem tagadhaté meg az Egyesiilt Kirdlysagban ezzel az indokkal.

A sajto részeére készitett nem hivatalos kiadvany, amely nem kéti a Birdsdagot.
Elérhet6 nyelvek: ES CS DE EL EN FR IT HU NL RO PL PT SK

Az itélet teljes szovege megtalalhato a Birosag honlapjan:
hitp.//curia.europa.eu/jurisp/cgi-bin/form.pl? lang=HU&Submit=rechercher&numaff=C-420/07
Az itéletek szévege daltalaban a kihirdetés napjan kozép-europai ido szerinti 12 oratol
megtekintheto.
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