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Hotararea in cauza T-194/10
Presa si informare Ungaria/Comisia

Tribunalul respinge actiunea Ungariei formulata impotriva inscrierii in baza de date
E-Bacchus a denumirii ,Vinohradnicka oblast’ Tokaj” pentru Slovacia

Astfel, aceasta inscriere nu poate fi repusé in discutie intrucét s-a efectuat in mod automat in
temeiul protectiei de care beneficia respectiva denumire in cadrul Uniunii chiar anterior introducerii
bazei de date

Regiunea viticola a Tokaj se situeaza atat in Ungaria, céat si in Slovacia.

La cererea Slovaciei, Comisia a inscris denumirea de origine protejata ,Vinohradnicka oblast
Tokaj” pe listele vinurilor de calitate produse in regiuni determinate (v.q.p.r.d.) pe care le-a publicat
in Jurnalul Oficial al Uniunii Europene la 17 februarie 2006 si la 10 mai 2007.

La 31 iulie 2009, cu o zi inainte de introducerea registrului electronic al denumirilor de origine
protejata si al indicatiilor geografice protejate referitoare la vinuri (baza de date denumita E-
Bacchus'), a fost publicatd o noud listd a v.q.p.r.d.. Aceasta includea o modificare, solicitatd de
Slovacia, a denumirii de origine protejata publicata pe listele anterioare. Pe aceasta noua lista era

astfel inscrisa denumirea de origine protejata , Tokajska/Tokajské/Tokajsky vinohradnicka oblast™.

Baza de date E-Bacchus a inlocuit publicarea listelor v.q.p.r.d.. In temeiul noii liste, denumirea de
origine protejata ,Tokajska/Tokajské/Tokajsky vinohradnicka oblast” a fost inscrisa in baza de
date E-Bacchus in ceea ce priveste partea regiunii viticole a Tokaj din Slovacia.

La 30 noiembrie 2009, Slovacia a adresat o scrisoare Comisiei prin care ii solicita sa Tnlocuiasca in
baza de date E-Bacchus denumirea de origine protejatda ,Tokajska/Tokajské/Tokajsky
vinohradnicka oblast” prin denumirea de origine protejata ,Vinohradnicka oblast Tokaj”. In aceasta
privinta, respectivul stat membru a aratat cd denumirea ,Tokajska/Tokajské/Tokajsky
vinohradnicka oblast™ a fost pusa pe lista v.q.p.r.d. din eroare si ca inscrierea pe lista trebuia
efectuata in temeiul denumirii ,Vinohradnicka oblast Tokaj” care figura efectiv in legislatia sa

nationala.

Dupa ce s-a asigurat ca la data introducerii bazei de date E-Bacchus legislatia slovaca in cauza
continea intr-adevar denumirea ,Vinohradnicka oblast’ Tokaj”, Comisia a modificat, conform cererii
Slovaciei, informatiile continute in aceasta baza de date.

Cu toate acestea, Ungaria a contestat modificarea mentionata facand trimitere la noua legislatie
slovaca cu privire la vinuri, adoptata la 30 iunie 2009 (intrata in vigoare la 1 septembrie 2009), in
care figura expresia ,Tokajska vinohradnicka oblast”. Ungaria a sesizat astfel Tribunalul,
solicitdndu-i sa anuleze inscrierea de catre Comisie in baza de date E-Bacchus a denumirii de
origine protejata ,Vinohradnicka oblast Tokaj” pentru Slovacia.

in hotararea pronuntata, Tribunalul constatd, mai intai, c& denumirile de vinuri protejate deja in
temeiul legislatiei Uniunii in vigoare Tnainte de introducerea bazei de date E-Bacchus, sunt
protejate in mod automat in temeiul legislatiei in vigoare de la introducerea acestei baze de date.
Prin urmare, introducerea acesteia din urma nu a modificat caracterul protectiei acestor denumiri

' hitp://ec.europa.eu/agriculture/markets/wine/e-bacchus.
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de vinuri, astfel incat protectia mentionatd nu depindea cu nimic de inscrierea lor in baza de date.
Astfel, inscrierea respectiva este o simpla consecintd a tranzitiei automate a unei protectii deja
existente de la un regim de reglementare la un altul, iar nu o conditie a acestei protectii.

in continuare, Tribunalul arata ca protectia pe care dreptul Uniunii a acordat-o denumirilor de vinuri
in temeiul legislatiei Uniunii in vigoare anterior introducerii bazei de date E-Bacchus se intemeia pe
denumirile de vinuri astfel cum erau acestea stabilite in legislatia statelor membre. Prin urmare
aceasta protectie nu rezulta dintr-o procedura comunitara autonoma si nici dintr-un mecanism
potrivit caruia indicatiile geografice recunoscute de statele membre ar fi fost incorporate intr-un act
comunitar cu caracter obligatoriu. In aceasta privintd, Tribunalul constata ca legislatia slovaca in
vigoare la 1 august 2009 - data introducerii bazei de date E-Bacchus
— pe care se intemeia protectia comunitaréa a denumirilor de vinuri in ceea ce priveste partea
regiunii viticole a Tokaj din Slovacia, continea numai denumirea ,Vinohradnicka oblast Tokaj”
astfel incat aceasta era singura care trebuie protejata la data respectiva in cadrul Uniunii.

In acest context, Tribunalul precizeazd c& publicarea eronatd a denumirii de origine protejata
»10kajska/Tokajské/Tokajsky vinohradnicka oblast” in Jurnalul Oficial nu a modificat cu nimic
faptul ca, in temeiul legislatiei slovace singura relevanta, denumirea ,Vinohradnicka oblast’ Tokaj”
era cea care beneficia de o protectie la 1 august 2009. De asemenea, imprejurarea ca noua
legislatie slovaca cu privire la vinuri, adoptata la 30 iunie 2009, continea termenul ,Tokajska
vinohradnicka oblast” nu poate repune in discutie faptul cd denumirea ,Vinohradnicka oblast
Tokaj” era protejata la 1 august 2009, intrucat noua legislatie a intrat in vigoare abia la 1
septembrie 2009.

in aceste conditii, Tribunalul statueaza c&, intrucat denumirea ,Vinohradnicka oblast Tokaj” era
deja protejata de dreptul Uniunii Tnainte de inscrierea sa in baza de date E-Bacchus, aceasta
inscriere nu este de natura sa produca efecte juridice. Dat fiind ca, in temeiul tratatului,
Tribunalul controleaza numai legalitatea actelor organelor Uniunii destinate sa produca efecte
juridice, Tribunalul respinge actiunea formulata de Ungaria ca inadmisibila.

MENTIUNE: Impotriva deciziei Tribunalului se poate declara recurs la Curte, numai pentru motive de drept,
in termen de doua luni de la comunicarea acesteia.

MENTIUNE: Actiunea in anulare are ca obiect anularea acelor acte ale institutiilor Uniunii care sunt contrare
dreptului Uniunii. Cu respectarea anumitor conditii, statele membre, institutiile europene si particularii pot
sesiza Curtea de Justitie sau Tribunalul cu o actiune in anulare. Daca actiunea este intemeiata, actul este
anulat. Institutia autoare a actului trebuie sa ia masuri pentru a elimina eventualul vid juridic creat prin
anularea acestuia.

Document neoficial, destinat presei, care nu angajeaza raspunderea Tribunalului.
Textul integral al hotarérii se publica pe site-ul CURIA in ziua pronuntarii.

Persoana de contact pentru presa: lliana Paliova @ (+352) 4303 3708
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