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Rozsudok vo veci C-34/09
Tlac a informacie Gerardo Ruiz Zambrano/Office national de I'emploi (ONEM)

Obéianstvo Unie pozaduje, aby élensky $tat povolil Statnym prislusnikom tretich
krajin, rodicom diet’at’a, ktoré ma statnu prislusnost’ tohto élenského statu, mat’
v tomto ¢lenskom State pobyt a moznost’ pracovat’, ked’ze zamietnutie by toto diet’a
zbavilo moznosti ucinne pozivat’ podstatu prav, ktoré vyplyvaju zo statusu obcana
Unie

Tato poZiadavka plati aj v pripade, ked' dieta nikdy nevykonalo svoje pravo na volny pohyb
na uzemi &lenskych Statov

Pan Ruiz Zambrano ajeho manZelka, obaja kolumbijski Statni prislusnici, pozZiadali v Belgicku
0 azyl z dévodu obcianskej vojny prebiehajucej v Kolumbii. Belgické urady im udelenie statusu
uteCenca zamietli a nariadili im belgické uzemie opustit.

Zatial ¢o manzelsky par v pobyte v Belgicku pokra¢oval do rozhodnutia o ich Ziadosti o povolenie
na pobyt, manzelka pana Ruiza Zambrana porodila dve deti, ktoré ziskali belgicku Statnu
prislusnost.

Pan Ruiz Zambrano napriek tomu, ze nemal pracovné povolenie, uzatvoril s podnikom usadenym
v Belgicku pracovnu zmluvu na plny uvazok a na dobu neurcitu. Vdaka tomuto zamestnaniu mal
v ase narodenia svojho prvého dietata s belgickou Statnou prislusnostou dostatoéné zdroje na
jeho vyzivu. Tato odborna Cinnost navySe viedla k platbe odvodov na socialne zabezpecenie
a zamestnavatelskych prispevkov.

Nasledne zostal pan Ruiz Zambrano niekolkokrat bez prace, ¢o ho viedlo k podaniu Ziadosti
o davky v nezamestnanosti. Tieto Ziadosti mu boli zamietnuté, pretoze podfa belgickych organov
neboli v sulade s belgickymi pravnymi predpismi tykajucimi sa pobytu cudzincov apan Ruiz
Zambrano nemal v Belgicku pracovné povolenie.

ManzZelia Ruizovci Zambranovci okrem iného podali Ziadost’ o povolenie usadit sa v Belgicku ako
priami predkovia belgickych Statnych prislusnikov. Belgické organy v3ak tuto Ziadost zamietli
a toto zamietnutie odévodnili tak, Ze sa domnievaju, Zze manzelia umyselne nepodnikli potrebné
kroky, aby kolumbijské organy uznali kolumbijsku statnu prislusnost ich deti, ato konkrétne
na ucely legalizacie ich vlastného pobytu v krajine.

Pan Ruiz Zambrano tieto rozhodnutia o zamietnuti povolenia usadit sa a vyplacania davok
v nezamestnanosti sudne napadol najma z dévodu, ze ako priamy predok belgickych maloletych
deti by mal byt opravneny na pobyt a pracovné povolenie v Belgicku.

Tribunal du travail de Bruxelles (Belgicko), ktory o rozhodnutiach zamietajucich davky
v nezamestnanosti rozhoduje, sa Sudneho dvora pyta, & pan Ruiz Zambrano na zaklade prava
Unie méze mat' v Belgicku pobyt a povolenie pracovat. Touto otazkou chce belgicky sid najma
vediet, & sa moze pravo Unie v tomto pripade uplatnit, aj ked belgické deti pana Ruiza Zambrana
nikdy nevykonali svoje pravo na volny pohyb na uzemi ¢lenskych Statov.

Svojim dnesSnych rozsudkom Sudny dvor pripomina, Zze aj ked pravna Uprava podmienok

nadobudnutia Statnej prisluSnosti Clenského $tatu patri do vyluénej pravomoci tohto Statu,
je nesporné, Ze v Belgicku narodené deti pana Ruiza Zambrana ziskali belgicku statnu prislusnost.
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Maju teda status ob&ana Unie, ktory ma byt zakladnym statusom $tatnych prislugnikov &lenskych
Statov.

V tomto kontexte Stdny dvor uviedol, Ze pravo Unie brani vnutrostatnym opatreniam, ktorych
uéinkom je zbavenie obéanov Unie uéinného pozivania podstaty prav, ktoré im vyplyvaju
zich statusu obéana Unie. Zamietnutie pobytu osobe, §tatnemu prislusnikovi tretieho $tatu,
v Clenskom State, v ktorom maju pobyt jeho maloleté deti, Statni prislusnici uvedeného Clenského
Statu, ktoré su od tejto osoby zavislé, ako aj odmietnutie poskytnut tejto osobe pracovné
povolenie by vSak takyto u¢inok malo.

Treba totiz zohladnit, Ze takéto zamietnutie pobytu by malo za nasledok, Ze tieto deti by boli
prinitené opustit Uzemie Unie a nasledovat svojich roditov. Takisto ak rodi¢om nie je povolené
ziskat pracovné povolenie, existuje riziko, Ze nebudu mat dostatocné prostriedky na zabezpecenie
svojich potrieb a potrieb svojej rodiny, 8o by tiez? malo za nasledok, Ze ich deti, ob&ania Unie,
by boli povinné opustit uzemie tohto Clenského Statu. Za tychto podmienok by teda tieto deti
nemohli vykonavat podstatu prav vyplyvajucich z ich statusu ob&ana Unie.

Za tychto okolnosti Sudny dvor uviedol, ze pravo Unie brani tomu, aby &lensky $tat na jednej
strane zamietol Statnemu prislusnikovi tretiecho Statu, od ktorého su zavislé jeho maloleté deti,
ob&ania Unie, pobyt v &lenskom $tate bydliska tychto deti, ktorého su tieto deti Statnymi
prislusnikmi, a na druhej strane odmietol tomuto Statnemu prisluSnikovi tretieho Statu poskytnut
pracovné povolenie, kedZe tieto rozhodnutia by uvedené deti zbavili mozZnosti ucinne pozivat
podstatu prav, ktoré vyplyvaju zo statusu ob&ana Unie.

UPOZORNENIE: Navrh na zagatie prejudicialneho konania umoziuje sidom &lenskych $tatov v ramci
sporu, ktory rozhoduju, poloZit Sidnemu dvoru otazky o vyklade prava Unie alebo o platnosti aktu prava
Unie. Sudny dvor nerozhoduje vnutrodtatny spor. Vnuatrostatnemu stdu prinalezi, aby rozhodol pravnu vec
v sulade s rozhodnutim Sudneho dvora. Tymto rozhodnutim su rovnako viazané ostatné vnutrostatne sudne
organy, na ktoré bol podany navrh s podobnym problémom.

Neoficialny dokument pre potreby médii, ktory nezavézuje Sudny dvor.
Uplné znenie rozsudku sa uverejfiuje na internetovej stranke CURIA v deri vyhlasenia rozsudku.

Kontaktna osoba pre tlac: Balazs Lehoczki @ (+352) 4303 5499
Fotografie z vyhlasenia rozsudku su k dispozicii na ,Europe by Satellite” @ (+32) 2 2964106
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