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Stanovisko 1/09

Tla€ a informacie

Navrh dohody o vytvoreni Sudu pre eurépske patenty a patenty Spolo¢enstva nie je
v sulade s pravom Eurépskej unie

Rada Eurdpskej unie vypracovala navrh medzinarodnej dohody, ktora by sa mala uzavriet medzi
Clenskymi Statmi, Europskou uniou a tretimi Statmi, zmluvnymi stranami Eurépskeho patentového
dohovoru®, o vytvoreni sudu prisluéného pre spory tykajluce sa eurépskeho patentu a budtceho
patentu Spolocenstva. Tento navrh dohody je zasadeny do realizacie SirSieho ramca zjednoteného
systému eurdépskeho patentu a patentu Spolo€enstva, ktory by udeloval Eurépsky patentovy urad.
Hoci postup udelovania tohto patentu je v su€asnosti jednotny, eurdpsky patent sa sklada zo
suboru jednotlivych narodnych patentov, priCom na kazdy z nich sa vztahuje vnutrostatne pravo
Clenskych &tatov, ktoré si urCil majitel patentu. Na rozdiel od uvedeného patentu by patent
Spolocenstva mal jednotny a autonémny charakter s rovnakymi Gcinkami v celej Eurdpskej unii.
Bolo by ho mozné udelit, previest, zrusit alebo rozsirit iba na toto uzemie.

Navrh medzinarodnej dohody predpoklada zriadenie Sudu pre eurdpske patenty a patenty
Spolocenstva, ktory by bol zlozeny zo sudu prvého stupna, ktory by zahffial ustredny sud
a miestne a regionalne sudy a odvolacieho sudu a spolo¢nej sudnej kancelarie.

V tejto suvislosti sa Rada obratila na Sudny dvor, aby ziskala jeho stanovisko, Ci je zamyslana
dohoda v stlade s pravom Unie? .

Sudny dvor uvadza, ze podla tejto dohody, Sud pre eurépske patenty a patenty Spoloenstva je
institaciou, ktora sa nachadza mimo inétitucionalneho a sudneho ramca Unie. Sud pre eurépske
patenty a patenty SpoloCenstva je organizacia svlastnou pravnou subjektivitou podla
medzinarodného prava. Navrh dohody mu zveruje vyluéné pravomoci vo velkom pocte konani
v oblasti patentov zacCatych jednotlivcami, najma v konaniach vo veci skuto€nych alebo hroziacich
poruseni patentov, konaniach vo veci zruSenia patentov a o niektorych Zalobach o nahradu Skody
alebo nahradu. Vtomto rozsahu su sudy ¢&lenskych sStatov zbavené tychto pravomoci
a ponechavaju sa im len tie, ktoré nepatria do vyluénych pravomoci Sudu pre eurépske
patenty a patenty Spoloéenstva.

Sudny dvor dodava, ze tento sudny organ ma pri vykone svojich uloh vykladat a uplathovat pravo
Unie. Sudny dvor samozrejme rozhodol, Ze medzinarodna dohoda, ktora stanovuje vytvorenie
sudneho organu povereného vykladom, najma ustanoveni prava Unie v zasade nie je s tymto
pravom nezluditelna. Sudny dvor tiez pripustil, Ze medzinarodna dohoda méze mat dosah na jeho
vlastné pravomoci len vtedy, pokial su splnené zakladné podmienky zachovania povahy tychto
pravomoci a neohrozi sa autonémia pravneho poriadku Unie. Na rozdiel od ostatnych
medzinarodnych sudnych systémov, o ktorych v minulosti Stdny dvor rozhodoval®’, Sud pre
eurépske patenty a patenty Spoloéenstva by vykladal a uplatioval nielen planovanu
medzinarodnu dohodu, ale tieZ ustanovenia prava Unie.

Okrem toho Sudny dvor konstatuje, ze vytvorenie tohto sudneho organu by zbavilo
vnutrostatne sudy moznosti, alebo dokonca pripadnej povinnosti podat’ navrh na zacatie

! Eurdpsky patentovy dohovor podpisany v Mnichove 5. oktobra 1973, je zmluvou, ktorej zmluvnymi stranami je dnes
tridsat'osem Statov vratane vsetkych ¢lenskych statov Eurdpskej unie (okrem Eurdpskej unie).

? Tohto konania sa za¢astnilo 21 &lenskych $tatov.

? Stanovisko 1/91 zo 14. decembra 1991 a stanovisko 1/00 z 18. aprila 2002.



prejudicialneho konania na Sudny dvor vo veciach patentov, kedZze navrh dohody stanovuje
prejudicialny mechanizmus, ktory vyhradzuje pre Sud pre eurdpske patenty a patenty
Spolocenstva moznost podat prejudicialnu otdzku a zaroven z tejto moznosti vylu€uje vnutrostatne
sudy.

Sudny dvor pripomina, ze su€asny systém stanovuje priamu spolupracu medzi vnutrostatnymi
sudmi a Sudnym dvorom, vramci ktorej vnutrodtatne sudy sa uzko podiefaju na riadnom
uplatiiovani a jednotnom vyklade prava Unie aochrane prav jednotlivcov poskytnutych tymto
pravnym poriadkom. Vnutrostatnym sidom a Sudnemu dvoru zverené ulohy su teda zakladom
zachovania samotnej povahy prava Unie.

V tejto suvislosti Sudny dvor pripomina zasadu, podla ktorej Stat je povinny nahradit Skody
spdsobené jednotlivcom porusenim prava Unie, za ktoré je zodpovedny, bez ohladu na to, ktory
organ tohto Statu, vratane sudneho organu, sa dopustil poruSenia povinnosti. Tiez plati, Ze pokial
sa poru$enia prava Unie dopusti vnutrodtatny sud, mozno podat navrh na Sudny dvor, ktory uréi,
Ci doslo k tomuto nesplneniu povinnosti zo strany dotknutého ¢lenského Statu.

Sudny dvor vSak pripomina, Ze rozhodnutie Sudu pre eurépske patenty a patenty
Spoloéenstva, ktoré by porusovalo pravo Unie neméze byt predmetom konania o nesplneni
povinnosti ani zalozit' akukolvek majetkovi zodpovednost’ jedného alebo viacerych
¢lenskych statov.

Za tychto podmienok Sudny dvor usudil, Ze planovana dohoda tym, ze zveruje vyluéné pravomoci
rozhodovat v znatnom pocte konani zaCatych na navrh jednotlivcov v oblasti patentu
Spologenstva a vykladat a uplatfiovat pravo Unie vtejto oblasti jednému medzinarodnému
sudnemu organu, ktory nepatri do institucionalneho a sudneho ramca Unie, zbavuje sudy
lenskych $tatov pravomoci vykladat a uplatfiovat pravo Unie. Dohoda by mala tiez dosah na
pravomoc Sudneho dvora odpovedat v prejudicialnom konani na poloZzené otazky vnutrostatnych
sudov. Z tohto dévodu dohoda zasahuje do podstaty pravomoci zverenych institiciam Unie
a ¢lenskym statom, ktoré su zakladom zachovania samotnej povahy prava Unie.

Preto Sudny dvor dospel k zaveru, Ze planovana dohoda o vytvoreni Sudu pre eurépske
patenty a patenty Spolocenstva nie je v stlade s ustanoveniami prava Unie.

UPOZORNENIE: Clensky $tat, Europsky parlament, Rada alebo Komisia mézu ziskat stanovisko Stdneho
dvora k tomu, &i je zamySlana dohoda v sulade s ustanoveniami zmluv. Ak je stanovisko Sudneho dvora
zaporné, zamysfana dohoda nemdze nadobudnut platnost, pokial nie je zmenena alebo doplnena, alebo
pokial nie su zmluvy revidované.

Neoficidlny dokument pre potreby médii, ktory nezavézuje Sudny dvor.
Uplné znenie stanoviska sa uverejiiuje na internetovej stranke CURIA.
Kontaktna osoba pre tla¢: Balazs Lehdczki & (+352) 4303 5499


http://curia.europa.eu/jurisp/cgi-bin/form.pl?lang=FR&Submit=rechercher&numaff=Avis%201/09

