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96/11. sz. SAJTOKOZLEMENY
Luxembourg, 2011. szeptember 22.

A fétanacsnok inditvanya a C-411/10. sz.,

N.S. kontra Secretary of State for the Home Department és

a C-493/10. sz., M.E és tarsai kontra Refugee Applications Commissioner
Sajto és Tajékoztatas Minister for Justice, Equality and Law Reform egyesitett Ugyekben

Trstenjak fétanacsnok szerint a menedékkéréket nem lehet mas tagallamnak atadni,
ha dket ott az Alapjogi Chartaban foglalt alapvet6 jogaik megsértésének a komoly
veszélye fenyegeti

Az atado tagallam kiindulhat abbdl a vélelembdl, hogy e jogokat tiszteletben tartjak; amennyiben e
vélelem megddl, ugy kételes a hataskératvétel jogat gyakorolni

A koz6s eurdpai menekiltiigyi rendszerben a tagallamok kdzoétti hataskorok menekiltigyekben
torténd megosztasanak a feltételeit a 343/2003 rendelet’ hatarozza meg. E rendelet értelmében
minden egyes, Unidban benyujtott menedékjog iranti kérelem elbiralasara fészabaly szerint csak
egy tagallam rendelkezik hataskérrel. Ha harmadik orszag allampolgara olyan tagallamban nyuijt
be menedékjog iranti kérelmet, amely a rendelet alapjan e kérelem megvizsgalasara nem
els6dlegesen rendelkezik hataskorrel, e rendelet eljarast ir el6 a menedékkérének a hataskorrel
rendelkezd tagallamba torténd atadasara. Ezenkivul e rendelet biztositja a tagallamoknak azt a
jogot, hogy az A&ltalanos hataskér-megosztasi szabalytdl eltérve a terlletikdén benyujtott
menedékjog iranti kérelem megvizsgalasat atvegyék az elsédlegesen hataskorrel rendelkezd
tagallamtol®.

A C-411/10. sz. Ugyben N.S. afgan allampolgart 2008. szeptember 24-én Gordgorszagban
letartoztattak. Itt nem nyujtott be menedékjog iranti kérelmet. Fogvatartasat kovetéen felszolitottak,
hogy 30 napon belll hagyja el Gérégorszagot, és ezt kdvetben kiutasitottak Tordkorszagba.
Miutan a torékorszagi fogvatartadsbol megszokott, végll az Egyesilt Kiralysagba utazott, ahova
2009. januar 12-én érkezett meg, és ahol ugyanezen a napon menedékjog iranti kérelmet nyuijtott
be. 2009. julius 30-an N.S.-t arrdl tajékoztattak, hogy a 343/2003 rendelet rendelkezései alapjan
2009. augusztus 6-an atadjak Gorogorszagnak. E hatarozat ellen keresetet nyujtott be.

A C-493/10 tigynek 6t menedékkérének® azon hatarozatok ellen irorszagban benyuijtott keresete a
targya, amelyek alapjan ket a menedékjog iranti kérelmik megvizsgalasa céljabol at kell adni
Gordgorszagnak. Valamennyi menedékkéré Gordgorszagon keresztil utazott, ahol illegalis
beutazasért letartoztattak 6ket. Gorogorszagot anélkil hagytak el, hogy ott menedékjog iranti
kérelmet nyujtottak volna be, majd irorszagba utaztak, ahol ilyen kérelmet benyuijtottak.

Az alapligyekben eljaré birésagok, a C-411/10. sz. igyben a Court of Appeal of England and
Wales (Egyesiilt Kiralysag) és a C-493/10.sz. lgyben a High Court (irorszag) egyértelmi
informaciokkal rendelkeznek arra vonatkozéan, hogy a menedékkéréket az alapveté és emberi
jogaik megsértésének a veszélye fenyegetné, ha Goérdgorszagnak atadnak &ket. A gorog
menekultugyi rendszer tulterheltségének és ennek a menedékkérbkkel szembeni banasmaodra,
valamint a kérelmeik megvizsgalasara vald hatasainak a fényében ezért Iényegében azt szeretnék
a Bir6sagtol megtudni, hogy az Egyesiilt Kiralysag vagy Irorszag az uniés jog alapjan Goérdgorszag

! Egy harmadik orszag allampolgara altal a tagallamok egyikében benyujtott menedékjog iranti kérelem

megvizsgalasaért felelés tagallam meghatarozasara vonatkozé feltételek és eljarasi szabalyok megallapitasardl szolo,
2003. februar 18-i 343/2003/EK tanacsi rendelet (HL L 50., 1. 0.; magyar nyelv( kllonkiadas 19. fejezet, 6. kotet,
109. 0.).

2 A 343/2003 rendelet 3. cikkének (2) bekezdése.

A felperesek informacioi alapjan Afganisztanbdl, Iranbdl, illetve Algériabdl érkeztek.
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elsédleges hataskore ellenére megvizsgalhatja-e maga, sét koteles-e megvizsgalni e menedékjog
iranti kérelmeket, és ha igen, milyen feltételek mellett.

Mai fétanacsnoki inditvanyaban Verica Trstenjak mindenekel6tt megallapitja, hogy valamely
tagallamnak annak eldontése soran, hogy megvizsgaljon-e valamely menedékjog iranti
olyan kérelmet, amely azért nem tartozik a hataskorébe, mert arra a rendeletben
megallapitott feltételek alapjan egy masik tagallam rendelkezik hataskorrel, tiszteletben kell
tartania az Alapjogi Charta rendelkezéseit. Véleménye szerint e dontés az unids szabalyozas
tagallami végrehajtasanak minésiil*, amelynek soran a tagallamoknak tiszteletben kell tartaniuk a
Chartaban foglalt jogokat.

A kérdést elbterjesztd birdsagok rendelkezésére alldé informaciokbdl kiindulva a fétanacsnok ezt
koévetéen elbadja, hogy a gorég menekdltligyi rendszer tulterheltség miatt hatalmas nyomas alatt
all, mialtal a menedékkérdkkel szembeni, az unidés rendelkezéseknek megfeleld banasmdd és
kérelmeik e rendelkezéseknek megfelel6 megvizsgalasa mar nem mindig biztosithaté. Ezért nem
zarhaté ki, hogy azok a menedékkérék, akiket Gordogorszagnak adnak at, az atadasukat kévetéen
olyan banasmoédban részesiiinének, amely az Alapjogi Charta rendelkezéseivel®
Osszeegyeztethetetlen.

Trstenjak f6tanacsnok azon a véleményen van, hogy ha az elsdédlegesen hataskorrel
rendelkezé tagallamban komolyan fenyeget az atadandé menedékkérd Alapjogi Chartaban
foglalt alapvetd jogai megsértésének a veszélye, e tagallamnak a tobbi tagallam nem adhat
at menedékkérét. Ehelyett a tobbi tagallam fészabaly szerint a 343/2003 rendeletben eldirt
hataskoratvétel joganak a gyakorlasara koteles, és maganak kell a menedékjog iranti
kérelmet megvizsgalnia. A hataskdratvétel joga gyakorldsanak e kotelezettsége Trstenjak
fétanacsnok szerint egyrészt a tagallamok azon koételezettségébdl adédik, hogy a 343/2003
rendeletet az alapvetd jogok tiszteletben tartasaval alkalmazzak. Masrészt abbdol a ténybdl
kovetkezik, hogy a menedékkérd olyan tagallamnak toérténd atadasa, amelyben az Alapjogi
Chartaban foglalt alapvetd jogai megsértésének a veszélye komolyan fenyeget, egyuttal f6szabaly
szerint ezen alapvetd jogok atadé tagallam altali megsértésének is mindsil. A hataskoratvétel
joganak gyakorlasan keresztil az atado tagallam teljes mértékben elkertli az Alapjogi Charta
megsértésének e veszélyét, és a rendeletet az alapvetd jogokkal Osszeegyeztethetd modon
alkalmazza.

Ebbél a fétanacsnok egyben azt a kovetkeztetést is levonja, hogy az atadé tagallamnak a
menedékkéré atadasat megelé6zéen meg kell allapitania, hogy az elsédlegesen hataskorrel
rendelkez6é tagallamban a menedékkérét az Alapjogi Chartaban foglalt alapvetd jogai
megsértésének a veszélye komolyan fenyegeti-e. Ezen értékelés soran a tagallamok
kiindulhatnak abbdl a megdontheté vélelembédl, hogy az elsédlegesen hataskorrel rendelkezé
tagallamban tiszteletben tartjak a menedékkérd alapvetd jogait. Nem kell minden egyes
menedékkérd atadasa elétt arrdl tevélegesen megbizonyosodniuk, hogy a menedékkérd Alapjogi
Chartaban foglalt jogai az atvevd tagallamban ténylegesen biztositva vannak.

A C-411/10. sz. Uggyel kapcsolatban a fétanacsnok tovabba megallapitja, hogy az Eurépai Unid
Alapjogi Chartdjanak Lengyelorszagra és az Egyesilt Kirdlysagra térténé alkalmazasarol szoélo
30. sz. jegyz6konyv, amelyet az Europai Unidrol szold szerzédéshez és az Eurdpai Unid
mikodésérél szold szerz6déshez csatoltak, nem minésil az Egyesult Kiralysag és a Lengyel
Koztarsasag Alapjogi Charta aldli altalanos opt-outjanak. Az Alapjogi Charta jelen Ggyben relevans
rendelkezéseinek jogi hatalya ezért korlatlanul érvényesil az Egyesiilt Kiralysag jogrendjében.

EMLEKEZTETO: A fétanacsnok inditvanya nem koti a Birésagot. A fétanacsnok feladata, hogy teljesen
partatlanul és fliggetlenul eljarva a rabizott igy jogi megoldasara vonatkozo javaslatot terjesszen a Birdsag
elé. A Birésag birai most kezdik meg a tanacskozast a jelen tgyben. Az itéletet késébbi idépontban hozzak
meg.

* A Charta 51. cikkének (1) bekezdése alapjan.
5 A jelen Ggyben a Charta 1., 4., 18. cikke és 19. cikkének (2) bekezdése lenne relevans.
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EMLEKEZTETO: Az elézetes dontéshozatali eljaras lehetévé teszi a tagallami birésagok szamara, hogy az
eléttik folyamatban 1évé jogvita keretében az unids jog értelmezésére vagy valamely unids jogi aktus
érvényességére vonatkozé kérdést terjesszenek a Birdsag elé. A Birésag nem donti el a tagallami birésag
el6tti jogvitat. A nemzeti birésag feladata, hogy az ligyet a Birésag hatarozata alapjan elbiralja. E hatarozat a
tartalmilag hasonlo kérdésben eljaré mas nemzeti birésagokat is koti.

A sajto részére készitett nem hivatalos kiadvany, amely nem kéti a Bir6ségot.
A kihirdetés napjan az inditvany teljes szévege megtalalhaté a CURIA honlapon
Sajtofelelds: Lehdczki Balazs @ (+352) 4303 5499

Az inditvany ismertetése soran készlilb képfelvételek a kbvetkezb oldalon érhetbk el: ,Europe by Satellite”
&F (+32) 2 2964106
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http://curia.europa.eu/jurisp/cgi-bin/form.pl?lang=HU&Submit=rechercher&numaff=C-411/10
http://ec.europa.eu/avservices/home/index_en.cfm?

