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Rozsudek ve vécech C-403/08 a C-429/08
Football Association Premier League a dalsi v. QC Leisure a dalsi
Tisk a informace Karen Murphy v. Media Protection Services Ltd

Systém licenci k prenosu fotbalovych utkani, ktery vysilatelim udéluje tzemni
exkluzivitu pro urcity €lensky stat a divakiim zakazuje sledovat tato vysilani
s dekdédovaci kartou v jinych ¢élenskych statech, je v rozporu s unijnim pravem

Projekce vysilani fotbalovych utkani obsahujicich chranéna dila v restauraénim zarizeni vyZaduje
povoleni autora téchto dél.

Football Association Premier League (dale jen ,FAPL®) spravuje Premier League, predni
profesionalni fotbalovou soutéz v Anglii, a uvadi na trh vysilaci prava na utkani této soutéze. FAPL
udéluje vysilatelim v otevieném vybérovém fFizeni vyhradni vysilaci pravo k pfimému pfenosu
utkani Premier League pro jednotliva uzemi. A vzhledem k tomu, ze teritorialni zaklad zpravidla
odpovida jedinému c¢lenskému statu, mohou divaci sledovat pouze utkani vysilana vysilateli, ktefi
jsou usazeni v Clenském staté, kde maji bydlisté.

S cilem chranit takovou Uzemni exkluzivitu a znemoznit pfijimat vysilani vefejnosti mimo uzemi
doty¢ného Clenského statu se kazdy vysilatel v licenéni smlouvé uzaviené s FAPL zavazuje, Ze
zakéduje svUj satelitni signal a takto zakédovany je bude prostfednictvim druZice pfenaset pouze
pfedplatitelim na Uzemi, které mu bylo pfidéleno. Licencéni smlouva tak vysilatelim zakazuje
dodavat dekoddovaci karty osobam, které maji zajem sledovat jejich vysilani mimo uGzemi
Clenského statu, pro ktery je licence udélena.

Spory, které jsou zakladem projednavanych véci, se tykaji pokusu o obchazeni této exkluzivity.
Néktera restauraéni zafizeni na Uzemi Spojeného kralovstvi totiz zaCala pro pfistup k utkanim
Premier League pouzivat zahraniCni dekodovaci karty dodavané Feckym vysilatelem
predplatitelim s bydlistém v Recku. U nékterého z distributord si pofidila dekodér a dekddovaci
karty za vyhodnéjsi ceny, nez jsou ceny spole¢nosti Sky, ktera je drzitelem vysilacich prav na
Uuzemi Spojeného kralovstvi.

Vzhledem ktomu, Ze FAPL ma za to, Ze takova cinnost naruSuje exkluzivitu vysilacich prav
a ohrozuje jejich hodnotu, domaha se ukonceni této Cinnosti soudni cestou. Prvni véc (C-403/08)
se tyka ob&anskopravni zaloby podané FAPL proti restauracnim zafizenim promitajicim utkani
Premier League za pomoci feckych dekddovacich karet a proti osobam, které takové dekdédovaci
karty témto restauracnim zafizenim dodavaji. Zakladem druhé véci (C-429/08) je trestni fizeni proti
Karen Murphy, ktera je vlastnikem pohostinského zafizeni, ve kterém byla promitana utkani
Premier League za pomoci fecké dekodovaci karty. V téchto dvou vécech High Court (Spojené
kralovstvi) polozil Soudnimu dvoru nékolik otazek tykajicich se vykladu unijniho prava.

V rozsudku vydaném dnesniho dne Soudni dvir konstatoval, Ze vnitrostatni pravni predpisy,
které zakazuji dovoz, prodej nebo pouzivani zahrani€énich dekédovacich karet, jsou
v rozporu s volnym pohybem sluzeb a nelze je odlivodnit s ohledem na cil chranit prava
duSevniho vlastnictvi ani cilem podporovat pfitomnost vefejnosti na fotbalovych stadionech.

Pokud jde o moznost odivodnit toto omezeni s ohledem na cil chranit prava dusevniho vlastnictvi,
Soudni dvar uvedl, ze FAPL se nemlze dovolavat autorského prava k utkanim Premier League,
nebot tato sportovni utkani nelze povazovat za autortv vlastni dusevni vytvor, a tudiz za ,dilo“ ve
smyslu autorského prava v Unii.
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Dale i kdyby vnitrostatni pravo poskytovalo sportovnim utkanim srovnatelnou ochranu, coz by bylo
v zasadé slucitelné s unijnim pravem, zakaz pouzivat zahrani¢ni dekoédovaci karty by pfekracoval
meze toho, co je nezbytné k zajisténi pfiméfené odmény maijitelim pfislusnych prav.

Soudni dvur vtomto ohledu uvedl, Zze pro vypodet takové pfiméfené odmény lze zohlednit
skutecny pocet divakl a potencialni pocet divaku ve vysilacim ¢&lenském staté i ve vSech ostatnich
Clenskych statech, ve kterych lze pofady pfijimat, a Ze tak neni nutné omezovat volny pohyb
sluzeb uvnitf Unie. Soudni dvur dale uvedl, ze Uhrada vyssi ¢astky televiznimi stanicemi za ucelem
zajisténi absolutni uzemni exkluzivity prfekraCuje meze toho, co je nezbytné k zajisténi pfimérene
odmény majiteldm, protoZze takova praxe muze vést kumélym cenovym rozdilim mezi
rozdélenymi vnitrostatnimi trhy. Toto rozdéleni trh(i a umeélé cenové rozdily jsou pfitom neslucitelné
se zakladnim cilem Smlouvy, jimz je dosazeni vnitiniho trhu.

Z obdobnych dlivodl je systém vyhradnich licenci v rozporu is unijnim pravem v oblasti
hospodaiské soutéze, jestlize licenéni smlouvy zakazuji dodavat zahraniéni dekédovaci
karty divakim, ktefi maji zajem sledovat vysilani mimo GUzemi ¢lenského statu, pro ktery je
licence udélena.

Je sice pravda, Ze unijni pravo v oblasti hospodarské soutéze v zasadé nebrani tomu, aby majitel
prav mohl udélit jedinému drziteli licence vyhradni pravo vysilat pfedmét ochrany prostfednictvim
druzice po stanovenou dobu zjediného vysilaciho ¢lenského statu nebo zvice vysilacich
Clenskych statd. Licencni smlouvy vSak nesmi vysilatelim zakazovat veSkeré preshranicni
poskytovani sluzeb souvisejicich s dotyénymi sportovnimi utkanimi, protoZze takova smlouva by
umoznila udélit jednotlivym vysilatelim absolutni Uzemni exkluzivitu pro oblast pokrytou jejich
licencemi, vyloucila by tak veSkerou hospodarskou soutéz rlznych vysilatelt v oblasti uvedenych
sluzeb a oddélila vnitrostatni trhy podle vnitrostatnich hranic.

Co se koneéné tyde otazek poloZenych k vykladu smérnice o autorském pravu', Soudni dvar
uvodem zduaraznil, Ze pouze zahajovaci videosekvence, hymna Premier League, sestfihy
povazovany za ,dila“, a jsou tak chranény autorskym pravem. Samotna utkani nejsou naproti tomu
dily, na ktera by se takova ochrana vztahovala.

Soudni dvlr vSak rozhodl, Ze zprostiredkovani poradi obsahujicich tato chranéna dila, jako
jsou zahajovaci videosekvence nebo hymna Premier League, v restauraénim zafizeni
pfedstavuje ,,sdélovani verejnosti“ ve smyslu smérnice o autorském pravu, které vyzaduje
povoleni od autora dél. Kdyz totiz restauracni zafizeni Sifi tato dila svym zakaznikam, dila jsou
zprostifedkovana nové verejnosti, kterou autofi nebrali v potaz pfi udileni povoleni k rozhlasovému
Ci televiznimu vysilani svych dél.

UPOZORNENI: Zadost o rozhodnuti o pfedb&zné otdzce umoziiuje soudiim &lenskych stat, aby v ramci
sporu, ktery projednavaji, polozily Soudnimu dvoru otazky tykajici se vykladu prava Unie nebo platnosti aktu
Unie. Soudni dvar nerozhoduje ve sporu pred vnitrostatnim soudem. Vnitrostatni soud musi véc rozhodnout
v souladu s rozhodnutim Soudniho dvora. Toto rozhodnuti je stejné tak zavazné pro ostatni vnitrostatni
soudy, které pfipadné budou projednavat podobny problém.

Neoficialni dokument pro potfeby sdélovacich prostredku, ktery nezavazuje Soudni dvidir.
Uplné znéni rozsudku se zverejfiuje na internetové strance CURIA v den vyhlaseni.
Kontaktni osoba pro tisk: Balazs Lehoczki @ (+352) 4303 5499
Obrazovy zaznam z vyhlaseni rozsudku je dostupny na Europe by Satellite & (+32) 2 2964106

' Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2001/29/ES ze dne 22. kvétna 2001 o harmonizaci urcitych aspektd
autorského prava a prav s nim souvisejicich v informacni spole¢nosti (Uf. vést. L 167, s. 10; Zvl. vyd. 17/01, s. 230).
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