Sudny dvor Eurdpskej unie
TLACOVE KOMUNIKE é&. 115/11
v Luxemburgu 25. oktébra 2011

Rozsudok v spojenych veciach C-509/09 a C-161/10
. L eDate Advertising GmbH/X a
Tla¢ a informacie Olivier Martinez a Robert Martinez/MGN Limited

Osoby, ktorych prava na ochranu osobnosti boli porusené prostrednictvom
internetu, sa mézu na sudoch ¢lenského statu miesta ich bydliska domahat’ nahrady
celej Skody, ktora im bola spoésobena

Prevadzkovatel internetovych stranok, na ktorého sa vztahuje smernica o elektronickom obchode,
vSak nemdze v tomto State podliehat’ prisnejSim poZiadavkam, nez su tie, ktoré stanovuje pravo
Clenského Statu jeho usadenia

Nariadenie o sudnej pravomoci' stanovuje, Ze osoby s bydliskom na uzemi &lenského $tatu sa
v zasade Zaluju na sudoch tohto ¢lenského Statu. Vo veciach narokov na nahradu Skody z iného
ako zmluvného vztahu mozno v3ak osobu tiez Zalovat v inom &lenskom $tate na sudoch podla
miesta, kde doslo alebo by mohlo dojst ku skutoénosti, ktora zaklada narok na nahradu Skody.
V pripade poskodenia povesti prostrednictvom pisaného novinového ¢&lanku Sireného v tladi
v niekolkych zmluvnych Statoch ma tak poSkodeny dve mozZnosti pre podanie Zaloby o nahradu
Skody proti vydavatelovi. Jednak sa mdZe obratit' na sudy Statu miesta usadenia vydavatela, ktoré
maju pravomoc na priznanie nahrady celej Skody vyplyvajucej z poskodenia povesti. Okrem toho
sa mOZze obratit na sudy kazdého &lenského &tatu, v ktorom doslo k uverejneniu a v ktorom podfa
jeho tvrdenia doslo k poskodeniu jeho povesti (miesto, kde doslo ku Skode). V tomto poslednom
uvedenom pripade vSak vnutrodtatne sudy maju pravomoc len na priznanie nahrady Skody
spbsobenej v State sidla tychto sudov.

Bundesgerichtshof (Spolkovy sudny dvor, Nemecko) a Tribunal de grande instance de Paris
(Francuzsko) poziadali Sudny dvor o upresnenie, v akom rozsahu sa tieto zasady uplathuju tiez
v pripade poruSenia prav na ochranu osobnosti prostrednictvom obsahu informacii uverejnenych
na internetovych strankach.

Skutkové okolnosti vo veci C-509/09

Vroku 1993 bol pan X, ktory ma bydlisko v Nemecku, spolu so svojim bratom odsudeny
nemeckym sudom na trest odnatia slobody na dozivotie za vrazdu znameho herca. V januari 2008
bol podmienelne prepusteny.

Spolo¢nost eDate Advertising, ktora je usadena v Rakusku, prevadzkuje internetovy portal pod
adresou ,www.rainbow.at“, na ktorej uverejnila informacie o staznostiach, ktoré pan X so svojim
bratom podali proti ich odsudeniu. Hoci spolo¢nost’ eDate Advertising spornu informaciu odstranila
Z0 svojej internetovej stranky, pan X sa obratil na nemecké sudy s navrhom, aby bolo tejto
rakuskej spoloCnosti ulozené, ze ma prestat uvadzat jeho celé meno pri informovani v suvislosti
s tymto spachanym trestnym c¢inom. Spolo¢nost eDate Advertising naopak spochybriuje
medzinarodnu pravomoc nemeckych sudov na rozhodnutie tohto sporu, pretoZze zastava nazor, Ze
md&ze byt Zalovana len na rakuskych sudoch.

Skutkové okolnosti vo veci C-161/10

' Nariadenie Rady (ES) €. 44/2001 z 22. decembra 2000 o pravomoci a o uznavani a vykone rozsudkov v obCianskych
a obchodnych veciach (U. v. ES L 12, 2001, s. 1; Mim. vyd. 19/004, s. 42).
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http://www.rainbow.at/

Dna 3. februara 2008 sa na internetovej stranke britského dennika Sunday Mirror objavil anglicky
pisany text, ktory bol nazvany ,Kylie Minogue sa vratila k Olivierovi Martinezovi“ a obsahoval
podrobnosti tykajuce sa stretnutia australskej spevacky a francuzskeho herca. Uvedeny herec
a jeho otec Robert Martinez tvrdia, Ze doslo k poruseniu ich sukromného Zivota a prava na prejav
osobnej povahy Oliviera Martineza, a podali vo Francuzsku sudnu zalobu proti britskej spolo¢nosti
MGN, ktora vydava Sunday Mirror. Tato spoloCnost, podobne ako spoloCnost eDate Advertising,
popiera medzinarodnu pravomoc sudu, na ktory bola Zaloba podana, pretoZe zastava nazor, Ze
neexistuje dostato¢na spojitost medzi uverejnenim informacie na internete v Spojenom kralovstve
a udajnou Skodou spdsobenou na francuzskom Uzemi. Podla uvedenej spolo¢nosti pritom len taka
spojitost mdze zaloZit pravomoc francuzskych sudov na rozhodovanie o skutoCnosti, ktora zaklada
narok na nahradu skody v suvislosti so spornym uverejnenim na internete.

Rozsudok Sudneho dvora

Vo svojom dnesnom rozsudku Sudny dvor konstatuje, Ze uverejnenie obsahu informacii na
internetovych strankach sa odliSuje od uzemne obmedzeného Sirenia tlaéeného média v tom, Ze
s tymto obsahom sa mdzZze okamzite oboznamit neobmedzeny pocCet uzivatelov internetu
kdekolvek na svete. Celosvetové Sirenie tak jednak mdze zvysit zavaznost porudeni prav na
ochranu osobnosti a jednak mimoriadne staZuje uréenie miest, kde doSlo ku $kode vyplyvajlucej
z tychto poruseni. Za tychto okolnosti — vzhladom na to, Zze dosah obsahu informacie uverejnenegj
na internete na prava na ochranu osobnosti méze byt najlepSie posudeny sidom miesta, kde ma
poskodeny centrum svojich zaujmov — Sudny dvor oznacuje takyto sud za sud, ktory ma
pravomoc na rozhodovanie o nahrade celej Skody, ktora bola spésobena na uzemi Eurdpskej unie.
V tejto suvislosti Sudny dvor upresriuje, Ze miestom, kde ma osoba centrum svojich zaujmov, je vo
v8eobecnosti miesto jej zvy€ajného bydliska.

Sudny dvor vSak zdéraznuje, ze ak aj poSkodeny nepoda zalobu o nahradu celej Skody, stale sa
moze obratit’ na sudy kazdého clenského statu, na ktorého uzemi je alebo bol pristupny
obsah informacie uverejnenej na internete. V takom pripade, podobne ako pri Skode
spdsobenej tlatenym médiom, tieto sudy maju pravomoc len na rozhodovanie o nahrade Skody
spbsobenej na Uuzemi Statu, na ktorom dané sudy maju svoje sidlo. Podobne méze poskodena
osoba podat’ tiez Zalobu o nadhradu celej Skody, ktora jej bola spésobena, na sudy élenského
statu, v ktorom je vydavatel tohto obsahu uverejneného na internete usadeny.

Sudny dvor napokon v suvislosti s vykladom smernice o elektronickom obchode? rozhodol, Ze
zasada slobodného poskytovania sluZieb v podstate brani tomu, aby poskytovatel sluzby
elektronického obchodu podliehal v hostitel'skom ¢lenskom State prisnejSim poziadavkam,
nez su tie, ktoré stanovuje pravo ¢lenského statu, v ktorom je uvedeny poskytovatel
usadeny.

UPOZORNENIE: Navrh na zacatie prejudicialneho konania umoziiuje sudom Cclenskych Statov v ramci
sporu, ktory rozhoduju, polozit Sidnemu dvoru otazky o vyklade prava Unie alebo o platnosti aktu prava
Unie. Sudny dvor nerozhoduje vnutrodtatny spor. Vnuatro$tatnemu stdu prindlezi, aby rozhodol pravnu vec
v sulade s rozhodnutim Sudneho dvora. Tymto rozhodnutim su rovnako viazané ostatné vnutrostatne sudne
organy, na ktoré bol podany navrh s podobnym problémom.

Neoficialny dokument pre potreby médii, ktory nezavézuje Sudny dvor.
Uplné znenie rozsudku sa uverejfiuje na internetovej stranke CURIA v deri vyhlasenia rozsudku.
Kontaktna osoba pre tla¢: Balazs Lehdczki & (+352) 4303 5499
Fotografie z vyhlasenia rozsudku su k dispozicii na ,Europe by Satellite® @ (+32) 2 2964106

2 Smernica 2000/31/ES Eurdpskeho parlamentu a Rady z8.juna 2000 o uritych pravnych aspektoch sluzieb
informacnej spolo¢nosti na vnatornom trhu, najma o elektronickom obchode (U.v. ES L 178, s. 1; Mim. vyd. 13/025,
s. 399).
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