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Dom i forenade malen C-509/09 och C-161/10
eDate Advertising GmbH mot X samt
Press och information Olivier Martinez och Robert Martinez mot MGN Limited

Den som utsatts for krankning av personlighetsskyddet via internet kan vécka talan
om ersattning for hela skadan vid domstolarna i den medlemsstat déar han eller hon
ar bosatt

En administratér av en webbplats som omfattas av direktivet om elektronisk handel kan dock inte, i
den staten, underkastas krav som &r stréngare dn de som féreskrivs i rétten i den medlemsstat dar
administratéren &r etablerad

Forordningen om domstols behdrighet' foreskriver att talan mot den som har hemvist i en
medlemsstat i princip ska véckas vid domstolarna i den medlemsstaten. Om talan avser
skadestand utanfor avtalsférhallanden kan talan dock véckas i en annan medlemsstat vid
domstolen i den ort dar skadan intraffade eller kan intraffa. | fraga om arekrankning genom en
tidningsartikel som spritts i flera medlemsstater, har den drabbade tva alternativ avseende
vackande av talan om skadestand mot utgivaren. For det forsta kan den drabbade vacka talan vid
domstolarna i den stat dar utgivaren ar etablerad, vilka ar behdriga att utdéma ersattning for
samtliga skador som orsakats av arekréankningen. For det andra kan den drabbade vacka talan
infor domstolarna i varje medlemsstat dar publikationen spritts och dar den drabbade pastar sig ha
utsatts for ett angrepp pa sitt rykte (orten dar skadan uppkom). | det senare fallet & emellertid de
nationella domstolarna behériga att prova enbart de skador som orsakats i den medlemsstat dar
domstolen ar beléagen.

Bundesgerichtshof (Hogsta federala domstolen, Tyskland) och Tribunal de grande instance de
Paris (Frankrike) har begart att EU-domstolen ska klargdra i vilken utstrackning dessa principer ar
tillampliga ocksa vid krankningar av personlighetsskyddet genom innehall pa en webbplats.

Omsténdigheterna i mal C-509/09

X, som ar bosatt i Tyskland, démdes ar 1993 av en tysk domstol tillsammans med sin bror till
livstids fangelse for mordet pa en kand skadespelare. | januari 2008 blev han villkorligt frigiven.

eDate Advertising, som &r etablerat i Osterrike, driver under adressen "www.rainbow.at” en
internetportal dar eDate Advertising publicerade uppgifter om det 6verklagande av den fallande
domen som X och hans bror hade gett in. Trots att eDate Advertising tog bort det ifragasatta
meddelandet fran sin webbplats, kravde X vid de tyska domstolarna att det dsterrikiska bolaget
skulle alaggas att sluta rapportera om honom med uppgift om hans fullstandiga namn i samband
med garningen. eDate Advertising invAnder mot de tyska domstolarnas internationella behérighet
att prova tvisten eftersom bolaget anser att talan endast kan vackas vid osterrikiska domstolar.

Omstéandigheterna i mal C-161/10

Den 3 februari 2008 lades en text pa engelska, med rubriken "Kylie Minogue &r tillsammans med
Olivier Martinez igen”, som innehdll detaljer om motet mellan den australiensiska sangerskan och
den franske skadespelaren, ut pd webbplatsen "www.sundaymirror.co.uk”. Olivier Martinez och
hans far, Robert Martinez, gjorde gallande att deras rétt till skydd for privatlivet och Olivier Martinez

! Réadets forordning (EG) nr 44/2001 av den 22 december 2000 om domstols behdrighet och om erkannande och
verkstallighet av domar pa privatrattens omrade (EGT L 12, 2001, s. 1).
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ratt till sin egen bild hade krankts och vackte talan i Frankrike mot MGN, som ar ett bolag bildat
enligt engelsk ratt vilket ar utgivare av Sunday Mirror. Liksom eDate Advertising gér MGN gallande
att den nationella domstolen saknar internationell behérighet att préva malet, eftersom bolaget
anser att det saknas tillracklig anknytning mellan publiceringen pa internet i Férenade kungariket
och den pastadda skadan i Frankrike. Enligt MGN kan endast en sadan anknytning ge franska
domstolar behorighet att prova de skador som intréffat i samband med den ifrdgasatta
publiceringen pa internet.

EU-domstolens dom

| dagens dom konstaterar EU-domstolen att publicering av innehdll pa en webbplats skiljer sig fran
territoriell spridning av tryckta medier p& sa satt att publiceringen av innehdll pa en webbplats
dgonblickligen kan nas av ett obegransat antal internetanvandare Overallt i varlden. Den globala
spridningen kan sdledes leda till att krankningarna av personlighetsskyddet blir allvarligare. Den
gor det ocksa extremt svart att avgora var skadan som orsakats av krankningen har intraffat. Pa
grund av detta och eftersom inverkan pa nagons personlighetsskydd av en publicering pa internet
bast kan beddomas av domstolen dar den skadelidande har sitt centrum for sina intressen,
pekar EU-domstolen ut denna domstol som behérig avseende hela den skada som orsakats inom
Europeiska unionen. | detta sammanhang anger EU-domstolen att den plats dar en person har sitt
centrum for sina intressen i allméanhet motsvarar den plats dar han eller hon ar stadigvarande
bosatt.

EU-domstolen papekar emellertid att den skadelidande, i stéllet for en talan om ersattning for hela
skadan, kan vacka talan vid domstolarna i varje medlemsstat pa vars territorium det pa
internet publicerade innehallet ar eller har varit tillgangligt. Liksom vid skador orsakade av
tryckta medier, ar dessa domstolar endast behériga avseende de skador som orsakats i den
medlemsstat dar dessa ar belagna. Den person som har blivit kréankt kan ocksa vacka talan om
ersattning for hela skadan vid domstolarna i den medlemsstat dar avsandaren av det pa
internet publicerade innehallet ar etablerad.

Nar det géller tolkningen av direktivet om elektronisk handel? slar EU-domstolen fast att principen
om frihet att tillhandahalla tjanster i princip utgor hinder for att leverantdren av en tjanst inom
elektronisk handel underkastas strangare krav i vardmedlemsstaten an de rattsliga krav
som galler i medlemsstaten déar tjansteleverantéren ar etablerad.

PAPEKANDE: Begaran om férhandsavgdrande gor det méjligt for domstolarna i medlemsstaterna att, i ett
mal som pagar vid dem, vanda sig till EU-domstolen med fragor om tolkningen av unionsratten eller om
giltigheten av en unionsrattsakt. Domstolen avgor inte malet vid den nationella domstolen. Det ar den
nationella domstolen som ska avgora malet i enlighet med EU-domstolens avgérande. Detta avgorande ar
pa samma séatt bindande fér de Gvriga nationella domstolar dar en liknande fraga uppkommer.

Detta &r en icke-officiell handling avsedd fér massmedia, och den é&r inte bindande fér domstolen.
Domen i fulltext publiceras pa webbplatsen CURIA dagen fér avkunnandet.
Kontaktperson for press: Gitte Stadler @ +352 4303 3127
Bilder fran uppldsningen av domen finns tillgdngliga pa »Europe by Satellitex @ (+32) 2 2964106

2 Europaparlamentets och radets direktiv 2000/31/EG av den 8juni2000 om vissa rattsliga aspekter pa

informationssamhallets tjanster, sarskilt elektronisk handel, p& den inre marknaden (EGT L 178, s. 1).
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