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A T-332/10. sz. tgyben hozott itélet
Sajto és Tajékoztatas Viaguara S.A. kontra OHIM

A ,VIAGUARA” megjelolés kozosségi védjegyként nem lajstromozhaté italok
tekintetében

E megjelblés hasznalata ugyanis tisztességteleniil kihasznalna a VIAGRA védjegy
megklilbnbozteté képességét vagy johirnevét

A kdzosségi védjegyrdl szolo rendelet’ ugy rendelkezik, hogy egy védjegy lajstromozasa egyes
kifejezetten el6irt okok alapjan megtagadhaté. Nem részesilhetnek ugyanis védjegyoltalomban
tobbek kozott a korabbi védjeggyel azonos vagy ahhoz hasonlé megjel6lések, és jéhirnevet élvezé
kordbbi kdzOsségi védjegy esetén azok a megjeldlések, amelyek alapos ok nélkul torténé
hasznélata sértené vagy tisztességtelenll kihasznalnd a korabbi vedjegy megkuldnbdztetd
képességét vagy johirnevét.

2005. oktéberéeben a lengyel Viaguara S.A. tarsasag kdzdsségi védjegybejelentést tett a Belsd
Piaci Harmonizaciés Hivatalnal (OHIM) a VIAGUARA szémegjeldlés vonatkozasaban tdbbek
kozott energiaitalokkal és alkoholtartalmu italokkal kapcsolatban.

Az amerikai Pfizer Inc. tarsasag azonban, amely a korabbi (tdbbek k&zott erekcidés zavarok
kezelésére szant gyogyszerrel kapcsolatban lajstromozott) VIAGRA ko6zdsségi védjegy jogosultja,
felszélalt e bejelentéssel szemben. E felszélalas alapjan az OHIM a VIAGUARA k&zosségi
védjegyként torténd lajstromozasat megtagadta.

A Viaguara S.A. a Torvényszéktél e hatarozat hatalyon kivll helyezését kérte.
Mai itéletében a Torvényszék a keresetet elutasitja, és az OHIM hatarozatat helyben hagyja.

A korabbi védjegy johirnevére vonatkozo feltételt illetéen a Toérvényszék ugy itéli meg, hogy az
OHIM helyesen allapitotta meg azt, hogy a VIAGRA védjegy johirneve nem csupan az érintett
gyogyszerek fogyasztoira, hanem a teljes népességre kiterjed.

A Torvényszék ezt kovetben az (itk6z6 megjelolések hasonlosagat vizsgalja. Ezzel
Osszefliggésben a Torvényszék hangsulyozza, hogy szévédjegyek esetén a fogyasztd altalaban
tobb figyelmet szentel a sz6 elsdé elemének. Ily mdédon az (itk6z6 megjeldlésekben szerepld
azonos ,viag” szotd erételjes vizudlis hasonlésagot idéz el6, amelyet raadasul erfsit a két
megjelélésben kozds ,ra” utdtag. A Torvényszék tovabba megallapitja, hogy a megjeldlések
erbteljes hangzasbeli hasonldésagot mutatnak, és egyetlen elem sem teszi lehetévé a megjeldlések
fogalmi szempontbdl valé megkulénbdztetését. A Torvényszék tehat ugy itéli meg, hogy az tk6zd
megjeldlések erételjes hasonldésagot mutatnak.

A Toérvényszék kiemeli, hogy noha nem allapithatd meg kozvetlen kapcsolat az (itk6zé
megjelolésekkel jelolt aruk kozott, amelyek nem hasonléak, a korabbi védjeggyel vald
képzettarsitas azonban lehetséges a megjeldlések erbteljes hasonldésagara és a korabbi védjegy
altal szerzett nagyfoku johirnévre tekintettel, amely a védjegy arujegyzékében szereplé arukkal
érintett vasarlok6zonségen tulterjed. lly modon még ha feltételezzik is, hogy az utk6z6
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megjel6lések altal érintett két fogyasztéi kor nem fedi teliesen egymast, mivel az érintett aruk
kllonb6zbek, a megjeldlések kdzott kapcesolat létesithetd.

A Térvényszék végll a Viagra védjegy megkiilonboztetd képessége vagy johirneve esetleges
tisztességtelen kihasznalasara vonatkozo feltételrdl hataroz. Arrdl az esetrél van szé, amikor a
jéhirnevet élvezd védjegy imazsat vagy az altala kivetitett tulajdonsagokat atviszik a bejelentett
védjeggyel jeldlt arukra oly mddon, hogy ezen aruk forgalmazasat a korabbi johirnevet élvezé
védjeggyel valé képzettarsitas révén megkdnnyitik. A Torvényszék e tekintetben megallapitja,
hogy bar az érintett nem alkoholtartamu italok valdjaban nem nyujtjak ugyanazt az elényt, amelyet
az erekcios zavarok kezelésére szant gyogyszer, a fogyaszté hajlamos arra, hogy az emlitett
arukat a korabbi védjegy imazsa altal megjelenitett pozitiv képzettarsitasok atvitele miatt
megvasarolja arra gondolva, hogy hasonld tulajdonsagokat fedez fel, mint példaul a libidé
novelése. Tovabba a Viaguara S.A. altal gyartott, guaranat tartalmazé alkoholos italokat illetéen
meg kell allapitani, hogy a felperes maga allitotta azt, hogy ezen aruknak mas, a lelket és a testet
erdsitd és élénkitdé hatasaik, valamint — egy gydgyszer jotékony tulajdonsagaihoz hasonlo -
jellemz6ik vannak az egészségre.

A Torvényszék ezzel dsszefliggésben megjegyzi, hogy bar a Viagra védjeggyel jeldlt aru az
erekcids zavar kezelésére hasznalt és kizarélag recept alapjan kiadott gyégyszer, ettél még nem
szlkségszerlien egy sulyos betegségre, hanem az életer§ és a potencia képére utal, amennyiben
lehetbvé teszi az erekcios zavarral érintett személyek szamara szexualis életuk és életminéségik
javulasat, és egy ilyen képpel vald képzettarsitds nem Osszeegyeztethetd a gyogyszer valddi
Jényegével’. Mivel a széban forgd gyogyszert a népesség ifjabb korosztalya is hasznalja
.Szorakozasi” céllal, a Torvényszék megjegyzi azt, hogy egy ilyen imazs nem gyoégyszer jellegi
arukra, tdbbek kdzott a bejelentett védjeggyel jeldlt — eltéré természetli, de tarsasagi események
és Unnepek soran fogyasztott — alkoholtartalmu italokra is atviheté.

A Torvényszék arra kovetkeztet, hogy a korabbi jéhirnevet élvezé védjegyhez hasonlé megjeldlés
hasznalata révén a Viaguara S.A. —oly mdédon, hogy sajat aruit népszerisitse — az emlitett
védjegy nyomdokaba prébal 1épni annak érdekében, hogy elényt szerezzen annak vonzerejébél,
elismertségébdl és presztizsébdl, és — mindennemi pénzigyi ellentételezés nélkil — kihasznalja a
korabbi védjegy jogosultja altal az e védjegy imazsanak megteremtése és fenntartasa érdekében
eszk6zolt Uzleti raforditasokat. Kovetkezésképpen az ilyen hasznalat révén elért elényt a Viagra
védjegy megkiilonboztetd képessége vagy johirneve tisztességtelen kihasznalasaval
szerzettnek kell tekinteni.

EMLEKEZTETO: A Torvényszék hatarozata ellen annak kozlésétdl szamitott két honapon beliil kizardlag
jogkérdésekre vonatkozo fellebbezést lehet benyujtani a Birésaghoz.

EMLEKEZTETO: A megsemmisités iranti kereset az uniés intézmények uniés joggal ellentétes jogi
aktusainak megsemmisitésére irdnyul. Bizonyos feltételek mellett a tagallamok, az eurdpai intézmények és a
maganszemélyek indithatnak megsemmisités iranti keresetet a Birdsag és a Toérvényszék elétt. Az érintett
intézmeénynek a jogi aktus megsemmisitése miatt esetleg kialakult joghézagot orvosolnia kell.

EMLEKEZTETO: A kozosségi védjegy az Eurdpai Unid egész teriiletén érvényes, és a nemzeti
védjegyekkel parhuzamos oltalomban részesiil. A k6z6sségi védjegybejelentést az OHIM-nal kell benyujtani.
Az OHIM hatarozatai ellen a Torvényszék el6tt keresetet lehet inditani.

A sajté részére készitett nem hivatalos kiadvany, amely nem kéti a Térvényszéket.
A kihirdetés napjan az itélet teljes szévege megtalalhaté a CURIA honlapon
Sajtofelelbs: Lehdczki Balazs @ (+352) 4303 5499
Az itélet kihirdetésekor készitett képfelvételek elérhetbk: ,Europe by Satellite” @ (+32) 2 2964106
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