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Hotararea in cauza C-604/10
Presa si informare Football Dataco si altii/Yahoo! UK Limited si altii

Un calendar al partidelor de fotbal nu poate fi protejat prin dreptul de autor atunci
cand constituirea sa este impusa de reguli sau de limitari care nu lasa loc niciunei
libertati de creatie

Faptul ca pentru constituirea calendarului au fost necesare o muncé si un know-how semnificative
nu justifica, in sine, protectia sa prin dreptul de autor

Directiva privind protectia juridica a bazelor de date’ acorda acestora o protectie prin dreptul de
autor daca alegerea sau dispunerea continutului constituie o creatie intelectuala proprie a autorului
lor. Bazele de date pot beneficia de asemenea de protectia prin dreptul ,sui generis” atunci cand
obtinerea, verificarea sau prezentarea continutului lor a necesitat o investitie substantiala.

In actiunea principala, societate britanicad Football Dataco, ins&rcinatd cu protejarea drepturilor
dobandite asupra meciurilor din campionatele de fotbal englez si scotian, si organizatorii acestor
campionate acuza Yahoo! UK, Stan James (bookmaker) si Enetpulse (furnizor de informatii cu
privire la partidele sportive) pentru incalcarea drepturilor lor de proprietate intelectuala asupra
calendarelor partidelor de fotbal prin utilizarea acestora fara plata unei contraprestatii financiare.

Calendarele partidelor sunt elaborate potrivit anumitor reguli, denumite ,reguli de aur”. Procedura
de elaborare este in parte automatizata, dar necesita totusi o munca si un know-how semnificative
pentru a indeplini multitudinea de cerinte ale partilor in cauza cu respectarea regulilor.

Instanta national& a respins deja, in conformitate cu jurisprudenta Curtii de Justitie?, o protectie
,SUi generis” a acestor calendare ale partidelor. In schimb, aceasta adreseaza o intrebare cu
privire la posibilitatea ca aceste calendare sa beneficieze de protectia prin dreptul de autor. in
acest context, instanta nationald invitda Curtea de Justitie sa clarifice conditiile care trebuie
indeplinite pentru a beneficia de aceasta protectie.

Curtea raspunde, in primul rand, ca protectia prin dreptul de autor acordata de directiva are
drept obiect ,,structura” bazei de date, iar nu ,,continutul” sau. Aceasta protectie nu este
extinsa asupra datelor ca atare. in acest context notiunile ,alegere” si ,dispunere”, in sensul
directivei vizeaza selectarea si respectiv aranjarea datelor, prin care autorul bazei ii confera
acesteia structura proprie. in schimb, aceste notiuni nu acoperd crearea datelor cuprinse in
aceasta baza. In consecinta, efortul intelectual, precum si know-how-ul consacrate creéarii datelor
nu pot fi luate in calcul pentru a aprecia eligibilitatea bazei de date care le contine pentru protectia
prin dreptul de autor prevazuta de directiva.

in spetd, efortul si know-how-ul cerute pentru crearea calendarelor privesc crearea datelor ca atare
cuprinse In baza. In consecinta, acest efort si acest know-how nu sunt, in niciun caz, relevante
pentru aprecierea eligibilitatii calendarelor partidelor de fotbal in cauza pentru protectia prin dreptul
de autor prevazuta de directiva.

! Directiva 96/9/CE a Parlamentului European si a Consiliului din 11 martie 1996 privind protectia juridicad a bazelor de
date (JO L 77, p. 20, Editie speciala, 13/vol. 17, p. 102).

2 Hotararile din 9 novembre 2004, Fixtures Marketing, (C-46/02, C-338/02 si C-444/02); a se vedea, de asemenea,
CP nr. 89/04.
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in continuare, Curtea arata ca notiunea ,creatie intelectuala proprie autorului sau” — conditie
necesara pentru a putea beneficia de protectia prin dreptul de autor — face trimitere numai
la criteriul originalitatii. In ceea ce priveste constituirea unei baze de date, acest criteriu al
originalitatii este indeplinit atunci cand, prin intermediul alegerii sau al dispunerii datelor pe care
aceasta le contine, autorul sdu isi exprima capacitatea creativa in mod original, efectuand alegeri
libere si creative. In schimb, acest criteriu nu este indeplinit atunci cand constituirea bazei de date
este impusa de consideratii tehnice, de reguli sau de limitari care nu lasa loc niciunei libertati de
creatie.

o~

Un ,aport semnificativ” in privinta acestor date prin alegerea sau dispunerea lor in baza de date
este lipsit de relevanta pentru aprecierea originalitatii cerute pentru ca aceasta baza de date sa fie
protejata prin dreptul de autor.

De asemenea, faptul ca pentru constituirea bazei de date ar fi fost necesare, independent de
crearea datelor pe care aceasta le contine, o0 munca si un know-how semnificative din partea
autorului sau, nu justifica, in sine, protectia sa prin dreptul de autor daca aceasta munca si
acest know-how nu exprima nicio originalitate in alegerea sau dispunerea respectivelor date.

Revine instantei de trimitere sarcina de a aprecia, in lumina elementelor furnizate de Curte, daca
aceste calendare ale partidelor de fotbal sunt baze de date care indeplinesc conditile de
eligibilitate pentru protectia prin dreptul de autor. Cu toate acestea, Curtea precizeaza ca
modalitatile de stabilire a calendarelor respective — astfel cum sunt descrise de instanta nationala —
daca nu sunt completate de elemente care releva originalitate in alegerea sau dispunerea datelor
cuprinse n aceste calendare, nu sunt suficiente pentru ca acestea sa poata fi protejate prin dreptul
de autor prevazut de directiva.

n sfarsit, Curtea constata ca, avand in vedere faptul ca directiva armonizeaza protectia bazelor de
date prin dreptul de autor, o legislatie nationala care acorda protectie prin acest drept in conditii
diferite de cele prevazute de directiva este incompatibila cu dreptul Uniunii.

MENTIUNE: Trimiterea preliminard permite instantelor din statele membre ca, in cadrul unui litigiu cu care
sunt sesizate, sa adreseze Curtii intrebari cu privire la interpretarea dreptului Uniunii sau la validitatea unui
act al Uniunii. Curtea nu solutioneaza litigiul national. Instanta nationala are obligatia de a solutiona cauza
conform deciziei Curtii. Aceasta decizie este obligatorie, in egaléd masura, pentru celelalte instante nationale
care sunt sesizate cu o problema similara.

Document neoficial, destinat presei, care nu angajeaza raspunderea Curtii de Justitie.
Textul integral al hotarérii se publica pe site-ul CURIA in ziua pronuntarii.
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