Soudni dvar Evropské unie
TISKOVA ZPRAVA é&. 135/12
V Lucemburku dne 23. fijna 2012

Rozsudek ve spojenych vécech C-581/10
Nelson a dalsi v. Deutsche Lufthansa AG a C-629/10 TUI Travel a dalSi v.
Tisk a informace Civil Aviation Authority

Soudni dvur potvrdil svou judikaturu, podle niz mohou cestujici, jejichz let byl
vyznamné zpozdén, obdrzet nahradu skody

Jestlize cestujici doséhnou cilového mista urceni o tfi nebo vice hodin pozdéji, nez je planovany
Cas pfiletu, mohou po letecké spolec¢nosti poZadovat pausalni nahradu $kody, nebylo-li zpoZzdéni
zpusobeno mimoradnymi okolnostmi.

Unijni pravo® stanovi, Ze v pfipadé& zruseni letu mohou cestujici obdrZet pausalni nahradu $kody
ve vysi od 250 do 600 eur. V rozsudku Sturgeon® dospél Soudni dvar k zavéru, Ze v souvislosti
s pravem cestujicich na nahradu Skody Ize na cestujici, jejichZ let byl zpozdén, nahliZet stejné jako
na cestujici, jejichz let byl zruSen. Soudni dvir tedy rozhodl, Ze pokud cestujici dosahnou cilového
mista urCeni o tfi nebo vice hodin pozdéji, nez je pavodné planovany €as pfiletu, mohou po letecké
spolecnosti pozadovat pausalni nahradu Skody, nebylo-li zpozdéni zpusobeno mimoradnymi
okolnostmi.

Amtsgericht KéIn (okresni soud v Koliné nad Rynem, Némecko) a High Court of Justice (Spojené
kralovstvi) pozadaly o upfesnéni vyznamu rozsudku Sturgeon. V prvni z uvedenych véci
(C-581/10) byl némeckému soudu pfedlozen spor mezi cestujicimi a leteckou spolenosti
Lufthansa ohledné zpozdéni jejich letu o vice nez 24 hodin oproti plivodné planovanému ¢asu
priletu. Ve druhé véci (C-629/10) se skupina TUI Travel, spole¢nost British Airways, spole¢nost
easylJet Airline a organizace International Air Transport Association (Mezinarodni asociace
leteckych dopravcll — IATA) obratily na soudy Spojeného kralovstvi poté, co Civil Aviation Authority
(ufad pro civilni letectvi) nevyhovél jejich zadosti, aby jim nebyla ukladana povinnost poskytovat
nahradu Skody cestujicim, jejichz let byl zpozdén. Tento nezavisly ufad, ktery je ve Spojeném
kralovstvi povéfen dohledem nad dodrzovanim pravnich pfedpist v oblasti letectvi, sdélil, ze je
rozsudkem Sturgeon vazan.

Soudni dvur v dnes$nim rozsudku potvrdil vyklad unijniho prava, ktery podal v rozsudku Sturgeon.
Soudni dvar pfipomnél, Ze zdsada rovného zachazeni vyzaduje, aby v souvislosti s uplathovanim
naroku cestujicich na nahradu Skody bylo na cestuijici, jejichz let byl zpozdén, pohlizeno tak, ze se
nachazeji v situaci srovnatelné se situaci cestujicich, jejichz let byl ,na posledni chvili“ zruen,
nebot jsou tito cestujici vystaveni podobnému nepohodli, a to Casové ztraté.

JelikoZz maji cestujici, jejichz let byl zruSsen, narok na nahradu Skody, utrpi-li ¢asovou ztratu
v rozsahu tfi nebo vice hodin, Soudni dvlr rozhodl, Ze tento narok mohou uplatnit i cestujici,
jejichz let byl zpozdén, jestlize v dusledku zpozdéni letu utrpi stejnou €asovou ztratu, tzn. jestlize
svého cilového mista uréeni dosahnou o tfi nebo vice hodin pozdéji, nez je ¢as priletu
puvodné planovany leteckym dopravcem.

Unijni zakonodarce vSak pfijetim této pravni Upravy zamyslel dosahnout rovnovahy zajmi
cestujicich v letecké dopravé a zajmi leteckych dopravcu. Takové zpozdéni tedy cestujicim
nezaklada narok na nahradu Skody, muze-li letecky dopravce prokazat, ze vyznamné
zpozdéni je zpusobeno mimoradnymi okolnostmi, kterym by nebylo mozné zabranit, i kdyby

1 Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) €. 261/2004 ze dne 11. Unora 2004, kterym se stanovi spole¢na pravidla
nahrad a pomoci cestujicim v letecké dopravé v pfipadé odepfeni nastupu na palubu, zruSeni nebo vyznamného
zpozdéni letd (UF. vést. L 46, s. 1; Zvl. vyd. 07/08, s. 10).

2 Rozsudek Soudniho dvora ze dne 19. listopadu 2009, Sturgeon (C-402/07 a C-432/07), viz také TZ €. 102/09.
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http://curia.europa.eu/juris/liste.jsf?language=fr&num=C-402/07
http://curia.europa.eu/jcms/upload/docs/application/pdf/2009-11/cp090102fr.pdf

byla pfijata vSechna pfimérena opatieni, tedy okolnostmi, jez se vymykaji u¢inné kontrole
leteckého dopravce.

Soudni dvar také uvedl, ze pozadavek na poskytnuti nahrady Skody cestujicim, jejichz let byl
zpozdén, je sluéitelny s Montrealskou imluvou®. Soudni dvdr v tomto ohledu konstatoval, Ze
Casova ztrata vyvolana zpozdénim letu je nepohodlim, na které se Montrealska umluva
nevztahuje. Povinnost nahradit Skodu cestujicim, jejichz let byl zpozdén, proto do pusobnosti této
umluvy nespada, je vSak k upravé nahrady Skody obsazené v této umluvé komplementarni.

Soudni dvur nasledné dospél k zavéru, ze uvedena povinnost je sluditelna také se zasadou
pravni jistoty, podle které museji cestujici a letelti dopravci znat pfesny rozsah svych prav
a povinnosti.

Soudni dvlr navic upfesnil, Ze tento pozadavek je v souladu se zasadou proporcionality, podle
které nesmi akty unijnich organt prekracovat meze toho, co je pfiméfené a nezbytné k dosazeni
legitimnich cild sledovanych dotéenou pravni Upravou, azpusobené nevyhody nesmi byt
nepfimérené vzhledem ke sledovanym cilim. Soudni dvir v tomto ohledu konstatoval, ze se
povinnost nahradit Skodu netyka kazdého zpozdéni, nybrz pouze zpozdéni vyznamného. Letecké
spole¢nosti dale nemaji povinnost vyplacet nahradu $kody, jestlize mohou prokazat, Zze zruseni
nebo vyznamné zpozdéni je zpusobeno mimofadnymi okolnostmi.

Soudni dvur nakonec zkoumal navrhy dotyénych leteckych spole€nosti na omezeni ¢asovych
ucink vydaného rozsudku. Letecké spolecnosti mély za to, Ze se cestujici nemohou dovolavat
unijniho prava na podporu navrhl na nahradu Skody v souvislosti se zpozdénymi lety
prfedchazejicimi datu vyhlaseni tohoto rozsudku, s vyjimkou cestujicich, ktefi jiz ke dni vyhladeni
tohoto rozsudku podali k soudu Zalobu na nahradu Skody.

Soudni dvir vtomto ohledu odpovédél, ze omezovat ¢asové ucinky tohoto rozsudku neni
namisté.

UPOZORNENI: Zadost o rozhodnuti o pfedb&zné otdzce umoziiuje soudiim &lenskych stat, aby v ramci
sporu, ktery projednavaji, polozily Soudnimu dvoru otazky tykajici se vykladu prava Unie nebo platnosti aktu
Unie. Soudni dvar nerozhoduje ve sporu pred vnitrostatnim soudem. Vnitrostatni soud musi véc rozhodnout
v souladu s rozhodnutim Soudniho dvora. Toto rozhodnuti je stejné tak zavazné pro ostatni vnitrostatni
soudy, které pfipadné& budou projednavat podobny problém.

Neoficialni dokument pro potreby sdélovacich prostiedku, ktery nezavazuje Soudni dvr.
Uplné znéni rozsudku se zvefejriuje na internetové strance CURIA v den vyhlaseni.

Kontaktni osoba pro tisk: Balazs Lehoczki @ (+352) 4303 5499
Obrazovy zaznam z vyhlaseni rozsudku je dostupny na Europe by Satellite @ (+32) 2 2964106

3 Umluva o sjednoceni nékterych pravidel pro mezinarodni leteckou dopravu podepsana v Montrealu dne 9. prosince
1999 a schvalena jménem Evropského spole€enstvi rozhodnutim 2001/539/ES ze dne 5. dubna 2001 (UF. vést. L 194,
s. 38).
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