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Rozsudok vo veci C-607/11
Tla¢ a informécie ITV Broadcasting Ltd a i./TVCatchup Ltd

Televizni vysielatelia mézu zakazat’ retransmisiu svojho vysielania inou
spoloénost’'ou prostrednictvom internetu
Tato retransmisia totiz za urcitych podmienok predstavuje ,verejny prenos*” diel, ktory musia povolit’
ich autori

Cielom prava Unie' je zaviest vysoku Urovel ochrany autorov, ktora im umozni ziskat
zodpovedajucu odmenu za pouzivanie ich diel, najma v savislosti s verejnym prenosom. Autori
teda maiju vyluéné pravo udelit suhlas s akymkolvek verejnym prenosom ich diel alebo ho zakazat.

TVCatchup Ltd (,TVC") poskytuje na internete sluzby televizneho vysielania. Tieto sluzby
umoznuju pouzivatelom prostrednictvom internetu nazivo prijimat’ bezplatné televizne vysielanie.

TVC zaruluje, ze pouzivatelia jej sluzieb maju pristup len k obsahu, ktory uz maju pravo legalne
pozerat v Spojenom kralovstve na zaklade svojej televiznej licencie. Medzi podmienky, s ktorymi
musia pouzivatelia suhlasit, patri ziskanie platnej televiznej licencie a obmedzenie vyuZivania
sluzieb TVC na Spojené kralovstvo. Internetova stranka TVC disponuje vybavenim, ktoré jej
umozriuje overit miesto, kde sa pouzivatel nachadza, a odmietnut pristup v pripade, ak podmienky
viazuce pouzivatelov nie su splnené.

Viaceri vysielatelia komer&nych televizii zaluju TVC z dévodu, Ze prostrednictvom internetu vysiela
ich televizne programy v podstate v realnom Case. Zazalovali TVC na High Court of Justice
(England & Wales) (Chancery Division) pre porusenie ich autorskych prav na ich vysielania a filmy,
predovSetkym z dévodu verejného prenosu zakazaného vnutroStatnym pravom a smernicou
2001/29.

Vnutrostatny sud zZiada Sudny dvor o odpoved na otazku, Ci subjekt, akym je TVC, vykonava
verejny prenos Vvzmysle smernice 2001/29 v pripade, Zze prostrednictvom internetu
sprostredkuvava televizne vysielania jednotlivcom vramci verejnosti, ktori by boli opravneni
prijimat signal pévodného vysielania prostrednictvom vlastnych televiznych prijimacov alebo
prenosnych pocitacov vo svojej domacnosti.

Po prvé Sudny dvor urcil obsah pojmu ,,prenos” a overil, ¢i v prejednavanom pripade €innost
TVC patri do jeho posobnosti. Podla smernice 2001/29 pravo na verejny prenos zahffia akukolvek
transmisiu alebo retransmisiu diela verejnosti, ktora sa nenachadza na pévodnom mieste prenosu,
drétovymi alebo bezdrétovymi prostriedkami vratane vysielania. Okrem toho povolenim zahrnutia
chranenych diel do verejného prenosu nezanikne pravo autora udelit suhlas alebo zakazat iné
verejné prenosy tychto diel. Z tohto dévodu Sudny dvor dospel k zaveru, Ze ak sa predmetné dielo
vyuziva viackrat, kazda transmisia alebo retransmisia tohto diela, ku ktorej dochadza pri
pouziti Specifickej technoldgie, v zdsade podlieha individualnemu povoleniu autorom
dotknutého diela.

KedZze spristupnenie diel prostrednictvom retransmisie terestrialneho televizneho vysielania cez
internet prebieha za pouzitia Specifickej technoldgie, ktora je odliSna od pévodného prenosu, musi

! Smernica Europskeho parlamentu a Rady 2001/29/ES z 22. maja 2001 o zosuladeni niektorych aspektov autorskych
prav a s nimi savisiacich prav v informacénej spolo¢nosti (U. v. ES L 167, s. 10; Mim. vyd. 17/001, s. 230).
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sa povazovat za ,prenos” v zmysle smernice. S takou retransmisiou teda musi byt udeleny suhlas
autorov vysielanych diel, ktoré su prenasané verejnosti.

Po druhé Sudny dvor overil, €i boli chranené diela skutoéne prenasané ,verejnosti“. V tejto
savislosti z judikatiry Sudneho dvora vyplyva, ze pojem verejnost sa tyka neurcitého poctu
potencialnych adresatov a navySe zahrnuje relativne vyznamny pocet osdb. Sudny dvor spresfiuje,
Ze treba vziat' do uvahy kumulativny uéinok, ktory vyplyva zo sprostredkovania diel potencialnym
adresatom, a ze v tejto suvislosti je predovSetkym délezité vediet, kolko os6b ma sucasne Ci
postupne pristup k tomu istému dielu.

Sudny dvor konstatuje, Ze retransmisia diel cez internet dotknuta v prejednavanej veci je ur€ena
vSetkym osobam s pobytom v Spojenom kralovstve, ktoré maju internetové pripojenie a ktoré
tvrdia, ze su drzitelmi televiznej licencie v tomto State. Tieto osoby mézu k chrAnenym dielam
pristupovat su€asne prostrednictvom ,live streaming” televiznych vysielani na internete. Uvedena
retransmisia je teda urCena neurcitému poctu potencialnych adresatov a tyka sa vysokého poctu
osbb. V dbésledku toho Sudny dvor konstatuje, ze prostrednictvom dotknutej retransmisie su
chranené diela skutoCne prenasané verejnosti v zmysle smernice.

Sudny dvor preto odpoveda, ze pojem ,verejny prenos“ v zmysle smernice 2001/29 sa ma
vykladat tak, Ze sa vztahuje na retransmisiu diel zahrnutych v terestrialnom televiznom vysielant,
ktord subjekt odliSny od pévodného vysielatela poskytuje prostrednictvom prenosu udajov cez
internet spristupneného predplatitelom tohto subjektu, ktori mézu tuto retransmisiu prijimat
pripojenim sa na jeho server, hoci sa hachadzaju v oblasti prijmu tohto terestrialneho televizneho
vysielania a mézu ho legalne prijimat’ na televiznom prijimaci.

UPOZORNENIE: Navrh na zacatie prejudicidlneho konania umozhuje sudom ¢lenskych Statov v rdmci
sporu, ktory rozhodujl, poloZit Sidnemu dvoru otazky o vyklade prava Unie alebo o platnosti aktu prava
Unie. Sudny dvor nerozhoduje vnatro$tatny spor. Vnutrodtatnemu stdu prinaleZi, aby rozhodol pravnu vec
v sllade s rozhodnutim Sudneho dvora. Tymto rozhodnutim su rovnako viazané ostatné vnutrostatne sudne
organy, na ktoré bol podany navrh s podobnym problémom.

Neoficialny dokument pre potreby médii, ktory nezavazuje Sudny dvor.
Uplné znenie rozsudku sa uverejfiuje na internetovej stranke CURIA v deri vyhlasenia rozsudku.
Kontaktna osoba pre tlac: Balazs Lehoczki @ (+352) 4303 5499
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