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A T-526/10. sz. tigyben hozott itélet
Saijt6 és Tajékoztatas Inuit Tapiriit Kanatami és tarsai kontra Bizottsag

A Torvényszék megerésiti a fokatermékek forgalomba hozatalanak szabalyairél
sz616 rendelet érvényességét

A jogalkot6 e szabalyokat az unids piac zavarainak elkertlése érdekében harmonizalta

Az uniés jog" védi az inuit és egyéb olyan 6slakos kdzosségek alapvetd gazdasagi és szocidlis
érdekeit, amelyek kulturdjuk és 6nazonossaguk szerves részeként fokavadaszatot folytatnak. E
jogcimen csak abban az esetben engedi meg a fékatermékek forgalomba hozatalat, ha a
fokatermékek az e kozOsségek &ltal hagyomanyosan folytatott vadaszatbdl szarmaznak, és
hozzajarulnak a létfenntartasukhoz.

Ennek kapcsan tiltja a fokatermékeknek az Unid piacan térténd forgalomba hozatalat, és
kovetkezésképpen azok behozatalat akkor, ha e termékeket az Unidban torténd forgalomba
hozatalra szanjak, ellenben engedélyezi a fokatermékeknek az Unidba térténé belépését, az ot
torténd raktarozasat, feldolgozasat vagy el6allitasat, amennyiben azokat kivitelre szanjak, és soha
nem bocsatjak ket szabad forgalomba az Unié piacan. Ezenkiviil e termékek behozatala akkor is
megengedett, ha az alkalmi jellegli, és kizarélag személyes hasznalatra (és nem kereskedelmi
célra) szolgald arukat érint, tovabba ha azok a nemzeti jog altal szabalyozott, kizarélag a tengeri
eréforrasokkal valé fenntarthaté gazdalkodas céljabdl folytatott vadaszatbdl szarmaznak.

Az inuit kbzosségekkel konzultaltak mind az alaprendelet, mind pedig a végrehajtasi intézkedések
kidolgozasa soran annak érdekében, hogy figyelembe vegyék kilénleges helyzetiiket, ahogyan az
az Gslakos népek jogairdl sz6l6 ENSZ nyilatkozatban is szerepel.

A Toérvényszék elétt a kanadai inuitok érdekeit képviseld Inuit Tapiriit Kanatami egyestilet, valamint
tobb mas fél (fokatermékek kiildnbdzé nemzetiségli® elballitéi és kereskedsi) megtamadtak az
alaprendelet végrehajtasi rendeletét’. Az alaprendelet jogellenességére hivatkoznak, ami a
végrehajtasi rendeletet minden jogalapjatél megfosztja. Kilonésen arra hivatkoznak, hogy az
alaprendelet f6 célja az allatok jollétének védelme, és hogy e cél elérése nem tartozik az Unio
kizarélagos hataskorébe.

A Torvényszék mai itéletében el6szor is emlékeztet arra, hogy az alaprendelet célja a belsé piac
létrehozasa és miikodése feltételeinek javitasa azaltal, hogy harmonizalt szabéalyokat allapit
meg a fokatermékek forgalomba hozatalara vonatkozéan. Az unids jogalkoté tehat helyes
jogalapon®, rendes jogalkotasi eljaras keretében fogadta el e rendeletet. A jogalkot6 ugyanis akkor
veheti igénybe ezen eljarast, kilondésen a nemzeti szabalyozasok kozotti eltérések okan, ha az
utébbiak gatoljak az alapvetd szabadsagok érvényesulését, és ezaltal kdzvetlenll érintik a k6zos
piac mikodését.

! A fokatermékek kereskedelmérsl szolo, 2009. szeptember 16-i1007/2009/EK eurdpai parlamenti és tanacsi rendeletrdl
(HL L 286., 36. 0.) van sz06. Els6ként a T-18/10. sz., Inuit Tapiriit Kanatami és tarsai kontra Parlament és Tanacs tigyben
tamadtak meg, amelyet a Torvényszék 2011. szeptember 6-i végzésével — mint elfogadhatatlant — elutasitotta. A végzés
jelenleg a C-583/11. P. sz. ligyben fellebbezés targyat képezi.

A részletekhez lasd az itélet teljes szdvegét.
% Az 1007/2009/EK rendelet végrehaijtasara vonatkozé szabalyokrél sz6l6, 2010. augusztus 10-i 737/2010/EU rendelet
gHL L 216, 1. 0.).

Az EK 95. cikk (jelenleg EUMSZ 114. cikk) alapjan.

WWW.curia.europa.eu



http://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=T-18/10
http://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=C-583/11

A Torvényszék ezt kdvetéen hangsulyozza, hogy tébb tagallam az allatok jollétére érzékeny
polgarok aggodalmaira és nyomasgyakorlasara valaszul olyan jogszabdlyi intézkedéseket fogadott
el vagy készilt elfogadni, amelyek a fékatermékek elballitasahoz kapcsolodo tevékenységek
korlatozasara vagy megtiltdséra irdnyultak. Kovetkezésképpen az Uniéban egyidejileg fenndllo
eltéré kereskedelmi feltételek a bels6 piac szétaprézodottsagat eredményeznék.

Az uniés jogalkotd tehat arra a kdvetkeztetésre jutott, hogy uniods szintli cselekvés hianyaban a
kereskedelemben akadalyok meriilnének fel. Az Unié tehat azzal a céllal Iépett fel, hogy
harmonizalja a szabalyokat, és ily médon elkerllje a fokatermékek belsd piacanak zavarait.
Figyelembe véve az allatjolléti szempontok teljes mértékl érvényesulését, intézkedéseket fogadott
el a fokatermékek forgalmazasahoz vezet6 kereslet, és igy a fokak kereskedelmi célu vadaszatat
0sztonz6 gazdasagi kereslet csokkentése érdekében. Egyébirant a fogyasztok a tekintetben
torténdé megnyugtatasa mellett, hogy (az inuit kdzdsségek altal létfenntartasuk biztositasanak
modjaként folytatott vadaszatbol szarmazd termékek kivételével) a jovében nem hoznak
forgalomba fokatermékeket az Uniéban, a jogalkoté szintén eltorélte az olyan alternativ (nem
fokabol készilt) termékek szabad mozgasat akadalyozé Kkorlatokat, amelyeket lehetetlen
megkulonbdztetni a hasonlé (fokabol késziilt) eredeti aruktol.

Ezenkivll a Toérvényszék kiemeli, hogy az unids jogalkotdé Ugyelt arra, hogy a fékavadaszattal
létfenntartasuk biztositdsanak modjaként foglalkozé inuit kdzdsségek alapvetd gazdasagi és
tarsadalmi érdekei ne séruljenek. E célbdl a rendeletek kivételt tettek a fokatermékek forgalomba
hozatalanak tilalma aldl abban az esetben, ha a termékek az inuit és &slakos kézosségek altal
hagyomanyosan folytatott vadaszatbdl szarmaznak, és hozzajarulnak a létfenntartasukhoz.

A Torvényszék megerésiti, hogy az alaprendelet célja, amely a belsd piac mikodési
feltételeinek javitdsa az allatok jolléte védelmének figyelembe vételével, nem valdsithaté meg
kielégité médon kizardlag az egyes tagallamokban elhatarozott fellépés révén, hanem uniés szintl
fellépést tesz sziikségesseé.

A Torvényszék ugyanis ramutat, hogy az alaprendelet elfogadasanak idején a fékatermékek
kereskedelmét szabalyoz6 nemzeti rendelkezések kdzott mér fennalld kilonbségek valdszinlileg
tovabb novekedtek volna.

Végil azon felperesek szamara, akik az elfogott fokdkra vonatkozé tulajdonhoz valé joguk
megseértésére hivatkoztak, a Torvényszék pontositja, hogy az alaprendelet nem tiltja azon
fokatermékek forgalomba hozatalat, amelyek hagyomanyosan folytatott vadaszatb6l szarmaznak.

Egyébirant, az igen eltér6 szarmazasu felperesek, akik tobbségikben nem tartoznak az inuit
k6zbsségekbe, nem bizonyitottak, hogy az altaluk emlitett kategoriak tekintetében a tilalom milyen
hatassal volt tulajdonjogukra. A Térvényszék a Bir6séag itélkezési gyakorlataval 6sszhangban azt a
kovetkeztetést vonja le, hogy a tulajdonhoz val6é jog biztositékai nem vezethetnek egyszeri
kereskedelmi érdekek védelméhez, amelyek esetlegessége maganak a gazdasagi
tevékenységnek a lényegéhez tartozik.

A fenti okokbél a Térvényszék a keresetet elutasitja.

EMLEKEZTETO: A Torvényszék hatarozata ellen annak kozlésétdl szamitott két hénapon beliil kizardlag
jogkérdésekre vonatkozo fellebbezést lehet benydjtani a Birésadghoz.

EMLEKEZTETO: A megsemmisités iranti kereset az uniés intézmények uniés joggal ellentétes jogi
aktusainak megsemmisitésére irdnyul. Bizonyos feltételek mellett a tagallamok, az eurdpai intézmények és a
maganszemeélyek indithatnak megsemmisités iranti keresetet a Birésag és a Torvényszeék el6tt. Az érintett
intézménynek a jogi aktus megsemmisitése miatt esetleg kialakult joghézagot orvosolnia kell.
A sajto részére készitett nem hivatalos kiadvany, amely nem kéti a Torvényszéket.
A kihirdetés napjan az itélet teljes sz6vege megtalalhaté a CURIA honlapon
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