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Stanovisko generalniho advokéata ve véci C-131/12
Google Spain SL, Google Inc. v. Agencia Espafiola de Proteccion de Datos,
Tisk a informace Mario Costeja Gonzalez

Generalni advokat Jaaskinen ma za to, ze poskytovatelé vyhledavacich sluzeb na
internetu nejsou na zakladé smérnice o ochrané udaji odpovédni za zobrazovani
osobnich udaja na webovych strankach, které zpracovavaji

ZalozZi-li v nékterém &lenském staté pobocku, kterd zaméiuje svou ¢innost na obyvatele tohoto
statu a ktera je ur¢ena k podpore prodeje a k prodeji reklamniho prostoru, vztahuje se na né
vnitrostatni pravni Uprava v oblasti ochrany tdaju, i kdyz technické zpracovavani osobnich ddaju
probiha jinde

Zacatkem roku 1998 otiskl jeden ze Spanélskych deniki s vysokym nakladem dva inzeraty na
drazbu nemovitosti zabavenych v disledku dluhd na socialnim zabezpeceni. Za vlastnika byla
oznaCena blize uréena osoba. Pozdéji zpfistupnil vydavatel na internetu elektronickou verzi
deniku.

V listopadu 2009 kontaktovala zminéna osoba vydavatele deniku s tim, ze po zadani jejiho jména
a pfijmeni do vyhledavate Google se objevuje odkaz na stranku deniku s uvedenymi
inzeréaty. DotCeny tvrdil, Ze zabaveni majetku bylo jiz pfed léty zcela vyfeSeno a Ze v soucasnosti
neni uz relevantni. Vydavatel odpovédél, ze odstranéni Udajd mu nepfislusi, nebot byly
uverejnény na pfikaz Spanélského Ministerstva prace a socialnich véci.

Dotceny kontaktoval v noru 2010 spole¢nost Google Spain a pozadoval, aby se po zadani jeho
kifestniho jména a pfijmeni do vyhledavace Google ve vysledcich hledani neobjevovaly odkazy na
dany denik. Google Spain pfredala zadost spole¢nosti Google Inc. se sidlem v Kalifornii ve
Spojenych statech s tim, Ze vyhledavaci sluzbu na internetu poskytuje tato spole¢nost.

Poté podal dotéeny k Agencia Espafiola de Proteccion de Datos (Spanélskému Statnimu ufadu pro
ochranu udaji, AEPD) stiznost proti vydavateli i proti spole¢nosti Google. Dne 30. ¢ervence 2010
vydal feditel AEPD rozhodnuti, kterym vyhovél stiznosti proti Google Spain a Google Inc. a kterym
byla témto spole€nostem uloZzena povinnost odstranit Udaje z jejich indexu a zabranit dalSimu
pFistupu k témto udajum. Stiznost proti vydavateli ovSem zamitl, protoze zvefejnéni udaju v tisku
mélo pravni odivodnéni. Google Inc. a Google Spain podaly k Audiencia Nacional (celostatnimu
vrchnimu soudu, Spanélsko) dva opravné prostfedky, v nichz poZaduji zrueni rozhodnuti AEPD.
Za téchto okolnosti polozil Spanélsky soud Soudnimu dvoru nékolik otazek.

V dnesSnim stanovisku se generdlni advokat Niilo Jaaskinen vyjadfuje zaprvé k otdzce Uzemni
pusobnosti vnitrostatni pravni Gpravy v oblasti ochrany udaji*. Hlavnim faktorem zptsobujicim, Ze
se tato pravni uprava pouZije, je skuteCnost, Ze je zpracovani osobnich tdaji provadéno v ramci
ginnosti provozovny spravce’? na Gzemi daného &lenského statu. Google vsak tvrdi, Ze ve
Spanélsku neni v souvislosti s jeho vyhledavaéem provadéno zadné zpracovavani osobnich udaijtl.
Google Spain jen zastupuje spoleCnost Google pfi prodeji reklamy. V tomto postaveni odpovida
jen za zpracovani osobnich udaju tykajicich se jejich Spanélskych zakaznikl reklamnich sluzeb.

! Vnitrostatni pravni Uprava provadéjici smérnici Evropského parlamentu a Rady 95/46/ES ze dne 24. fijna 1995 o
ochrané fyzickych osob v souvislosti se zpracovanim osobnich tdajd a o volném pohybu téchto tdajt (UF. vést. L 281,
s. 31; Zvl. vyd. 13/15, s. 355).

% Podle smérnice o ochrané udajl je ,spravcem” osoba nebo subjekt, ktery sdm nebo spole¢né s jinymi uréuje Ucel a
prostfedky zpracovani osobnich udaju.
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Generalni advokat ma za to, ze tuto otazku je nezbytné posuzovat s ohledem na obchodni model
poskytovatelt vyhledavacich sluzeb na internetu. Ten je obvykle zaloZen na reklamé na zakladé
klicovych slov, ze které plynou pfijmy, kvuli kterym je nastroj pro lokalizaci informaci poskytovan
bezplatné. Subjekt zajiStujici reklamu na zakladé klicovych slov je spjat s internetovym
vyhledavagem. Pro tento subjekt je nezbytna pfitomnost na vnitrostatnich trzich s reklamou, proto
Google zalozila v mnoha &lenskych statech dcefiné spole¢nosti. Podle jeho nazoru je tudiz nutné
dospét k zavéru, Ze provozovna zpracovava osobni Udaje, je-li spjata se sluzbou, v jejimz ramci je
obyvatelim ¢&lenskych statd prodavana cilena reklama, a to i tehdy, pokud je zpracovani udaju
technicky provadéno v jinych &lenskych statech nebo ve tfetich zemich. Niilo Jaaskinen proto
Soudnimu dvoru navrhuje, aby rozhodl, Ze ke zpracovani osobnich udaju dochézi vramci
provozovny spravce, a tudiz se na poskytovatele vyhledavacich sluzeb, jenz zalozi v urcitém
¢lenském staté pobocku, ktera zaméruje svou ¢innost na obyvatele tohoto statu a ktera je
uréend k podpoie prodeje a k prodeji reklamniho prostoru ve vyhledavaéi, vztahuje
vnitrostatni pravni Gprava v oblasti ochrany udaju.

Zadruhé k pravnimu postaveni spole¢nosti Google coby poskytovatele vyhledavacich sluzeb na
internetu poznamenava N. Jaaskinen, ze v roce 1995, kdy byla smérnice pfijata, byly internet i
vyhledavace novym fenoménem a zakonodarce Spole€enstvi jejich sou€asny rozvoj nepredvidal.
Ma za to, ze spolec¢nost Google nelze v obecné roviné povazovat za ,spravce” osobnich udaju
zobrazovanych na ji zpracovavanych strankach®, ktery podle smérnice odpovida za soulad
s pravidly ochrany udaju. Poskytovat nastroj pro lokalizaci informaci totiz neznamena mit kontrolu
nad obsahem webovych stranek tfetich osob. Tento nastroj poskytovateli vyhledavacich sluzeb na
internetu ani neumoznuje rozliSovat mezi osobnimi Udaji ve smyslu smérnice, které se vztahuji
k identifikované nebo identifikovatelné Zijici fyzické osobé, a ostatnimi Udaji. Generalni advokat mé
za to, ze poskytovatel vyhledavacich sluzeb na internetu nemuze pravné ani fakticky plnit
povinnosti, které v souvislosti s osobnimi Gdaji na zdrojovych webovych strankach hostovanych na
serverech tfetich osob stanovi smérnice pro spravce.

Vnitrostatni organ pro ochranu 0dajia tudiz nemize s vyjimkou pripadu, kdy poskytovatel
vyhledavacich sluzeb na internetu nerespektuje vyluéovaci kédy* nebo zadost webové
stranky o aktualizaci vyrovnavaci paméti (cache), pozadovat, aby poskytovatel téchto sluzeb
odstranil informace ze svych indexd. Uvedené pfipady pfitom patrné nejsou v projednavané
véci relevantni. PFipadny postup k zjiSténi a odstranéni odkazl na zdrojové webové stranky
s nedovolenym ¢i nevhodnym obsahem je véci vnitrostatnich predpist o odpovédnosti za Skodu, a
to na jiném zakladé, nez je ochrana udaja.

Zatfeti smérnice nestanovi obecné ,,pravo byt zapomenut“. Na zakladé smérnice se proto
nelze vaéi poskytovatelim vyhledavacich sluzeb na internetu dovolavat takového préava, a
to ani tehdy, je-li smérnice vykladana v souladu s Listinou zakladnich prav Evropské unie®.

Prava na opravu, na vymaz a na blokovani udajd, stanovena ve smérnici, se tykaji udajl, jejichz
zpracovani neni v souladu s ustanovenimi smérnice, zejména pro jejich neulplnost nebo
nepfresnost. Tak tomu vSak v projednavané véci podle vSeho neni.

Smérnice zaruCuje kazdému téz pravo vznést kdykoli z vaznych a legitimnich ddvodu souvisejicich
s jeho osobni situaci namitku proti zpracovani osobnich (dajl, které se ho tykaji, ledaze
vnitrostatni pravo stanovi jinak. Generalni advokat ma vSak za to, Zze samotna subjektivni
preference neni vaznym a legitimnim ddvodem, a Ze tudiz smérnice nepfiznava zadné osobé

pravo omezit ¢i ukoncit Sifeni osobnich udaju, které tato osoba povazuje za Skodlivé &i v rozporu
S jejimi zajmy.

% Viz poznamku ¢&. 2.

* Osoba, ktera publikuje zdrojovou webovou stranku, na ni mazZe uvést tzv. vylutovaci kody (exclusion codes), které
informuji vyhledavace, Ze nemaji indexovat ani ukladat zdrojovou webovou stranku ani tuto stranku zobrazovat ve
vysledcich hledani. Jejich pouziti signalizuje, Ze zminéna osoba si nepfeje, aby urgité informace obsaZzené na zdrojové
webové strance byly skrze vyhledavace dohledavany a zpfistupriovany.

° Zejména s pravem na respektovani soukromého a rodinného Zivota (¢lanek 7) a s pravem na ochranu osobnich udaja
(¢lanek 8), které je tfeba poméfovat se svobodou projevu a informaci (€lanek 11) a svobodou podnikani (¢lanek 16).
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Je mozné, Ze ze subsidiarni odpovédnost poskytovatell vyhledavacich sluzeb podle vnitrostatniho
prava mohou vyplyvat povinnosti spocivajici v zablokovani pfistupu na webové stranky tretich
osob s nedovolenym obsahem, jako napfiklad webové stranky porudujici prava duSevniho
vlastnictvi nebo stranky obsahujici urazlivé &i trestné informace. Pozadavek, aby poskytovatelé
vyhledavacich sluzeb odstranovali legitimni a legalni informace zpfistupnéné verejnosti, by naproti
tomu znamenal zdsah do svobody projevu osoby, kterd publikuje pfislusnou webovou stranku.
Z tohoto hlediska by se jednalo o cenzuru obsahu, ktery zvefejnila, soukromym subjektem.

UPOZORNENI: Soudni dvir neni stanoviskem generalniho advokata vazan. Ulohou generalnich advokatd je
zcela nezavisle navrhnout Soudnimu dvoru pravni feSeni véci, ktera jim je pfidélena. Soudci Soudniho dvora
zacinaji nyni v uvedené véci rozhodovat. Rozsudek bude vydan pozdé;ji

UPOZORNENI: Zadost o rozhodnuti o predb&zné otadzce umoziiuje soudiim ¢&lenskych statll, aby v ramci
sporu, ktery projednavaji, polozZily Soudnimu dvoru otazky tykajici se vykladu prava Unie nebo platnosti aktu
Unie. Soudni dvUr nerozhoduje ve sporu pred vnitrostatnim soudem. Vnitrostatni soud musi véc rozhodnout
v souladu s rozhodnutim Soudniho dvora. Toto rozhodnuti je stejné tak zavazné pro ostatni vnitrostatni
soudy, které pfipadné budou projednavat podobny problém.

Neoficialni dokument pro potfeby sdélovacich prostredkd, ktery nezavazuje Soudni dvdr.

Uplné znéni stanoviska se na internetové strance CURIA zverfejriuje v den, kdy je generalni advokat
pfednesl.

Kontaktni osoba pro tisk: Balazs Lehoczki @ (+352) 4303 5499

Obrazové zaznamy z predneseni stanoviska jsou dostupné na Europe by Satellite & (+32) 2 2964106
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