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A C-32/12. sz. Uigyben hozott itélet
Soledad Duarte Hueros kontra Autociba SA, Automdviles Citroén Espafa
Sajt6 és Tajékoztatas SA
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A spanyol eljarasjogi szabalyok nem biztositjak a fogyasztasi cikkek adasvételérél
és a kapcsolodo jotallasrol szol6 iranyelv hatékony érvényestlését

A spanyol birésagok feladata, hogy a hataskoruk keretei kbzoétt mindent megtegyenek az
iranyelvben elGirt magas fogyasztovédelmi szint biztositdsa érdekében

A fogyasztasi cikkek adasvételérsl és a kapcsolodo jotallasrol szold iranyelvt akként rendelkezik,
hogy az elado felel a fogyasztoval szemben a fogyasztasi cikk atadasanak idépontjaban meglévé
minden hibaért. A fogyaszté elészor is a fogyasztasi cikk szerzdédésszer( allapotanak
helyredllitasat kovetelheti. E helyreallitds lehetetlensége esetén masodszor kérheti a vételar
leszallitasat, vagy eldllhat a szerz6déstdl. Ha azonban az atadott fogyasztasi cikk hibaja csekély
mértéki, a fogyaszté nem allhat el a szerz6déstél, hanem kizarélag a szoban forgé fogyasztasi
cikk vételara megfeleld leszallitasanak igénylésére vonatkozo jog illeti meg.

2004 juliusaban S. Duarte Hueros egy nyithato teteji gépkocsit vett az Autocibatol 14 320 eurdért.
Mivel es6ben a viz a tetdn keresztlil beszivargott a gépkocsi belsejébe, S. Duarte Hueros
visszavitte azt az Autocibahoz. A szamos javitasi kisérlet sikertelensége miatt S. Duarte Hueros a
jarma cseréjét kérte. Miutan az Autociba ezt megtagadta, S. Duarte Hueros a Juzgado de Primera
Instancia n° 2 de Badajozhoz (2. sz. bajadozi elséfoku birésag) fordult a szerz6dés felbontasa,
valamint annak érdekében, hogy az Autocibat és a Citroén Espafia SA-t —ez utébbit mint a
gépjarm( gyartéjat — egyetemlegesen kotelezzék a gépjarmi vételaranak visszafizetésére.

E spanyol birésag allaspontja szerint a jogvita eredetét képezd hiba csekély mértékd, igy nem
lehet helyt adni az adasvételi szerz8dés felbontasa iranti kérelemnek. Noha S. Duarte Huerosnak
joga volt a vételar megfelel6 leszallitasara, ez a megoldas nem alkalmazhaté a spanyol eljarasi
szabalyok miatt, mivel erre vonatkozéan a fogyasztd nem terjesztett el6 kérelmet. A birdéséag
ugyanis nem hatarozhat hivatalbdl olyan kérelemrél, amelyet nem terjesztettek elé (a birdsagi
hatarozatok felek kérelmeihez kotottségének elve). Az erre iranyul6 kereset egyébirant egy
késbbbi eljarasban sem lesz elfogadhatd, mivel a spanyol jogban a joger6 elve az ésszes olyan
igényre kiterjed, amelyet valamely korabbi eljarasban érvényesiteni lehetett volna.

Ezért a spanyol bir6sag azt kérdezi a Bir6sagtdl, hogy ez a spanyol eljarasjogi szabaly
Osszeegyeztetheté-e a fogyasztasi cikkek adasvételérél és a kapcsolodd jotallasrél szold
irAnyelvvel.

Mai itéletében a Birésag eldljaréban emlékeztet arra, hogy iranyelv célja a fogyasztovédelem
magas szintjének biztositasa. Az iranyelv arra szoritkozik, hogy a tagallamok szamara elGirja, hogy
fogadjak el az ahhoz szikséges rendelkezéseket, hogy a fogyaszté hatékonyan gyakorolhassa a
jogait, am nem tartalmaz informaciékat azon tagallami belsd jogi mechanizmusokat illetéen,
amelyek lehetévé teszik e jogok birdsag elbtti érvényesitését. E szabalyok nem tehetik a
gyakorlatban lehetetlenné vagy rendkivil nehézzé az uniés jogrend A&ltal biztositott jogok
gyakorlasat.

! A fogyasztasi cikkek adasvételének és a kapcsoldodd jotallasnak egyes vonatkozasairdl szold, 1999. majus 25-i
1999/44/EK eurdpai parlamenti és tanacsi iranyelv (HL L 171., 12. o.; magyar nyelvii kilonkiadas 15. fejezet, 4. kotet,
223.0.).
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E tekintetben a Bir6sag megdllapitja: a spanyol eljarasi rendszerben, ha a jogvitdban eljaré
nemzeti birésag azt allapitja meg, hogy e fogyasztasi cikk hibaja valdjaban csekély mértékd, akkor
az a fogyaszto, aki a birésagtdl kizarolag a fogyasztasi cikkre vonatkozé adasvételi szerz6dés
felbontasat kérelmezi, végleg elvesziti az e fogyasztasi cikk vételaranak megfelel6 leszallitasara
vonatkozé jog érvényesitésének lehetéségét. Ez aldl egyedil az az eset a kivétel, amikor a
fogyaszté masodlagosan vételar-leszallitds irdnti kérelmet nydjtott be. Ezt a feltevést azonban
rendkivll valészin(tlennek kell tekinteni. Fennall ugyanis az a nem elhanyagolhaté kockazat, hogy
az érintett fogyasztdé nem nyuijt be masodlagos kérelmet — amely végeredményben a fékérelemnél
alacsonyabb foku védelem elérésére iranyul — akar azért, mert kilénésen merev az a
kotelezettség, hogy azt a fékérelemmel egyidejlleg kell el6terjeszteni, akar azért, mert a fogyaszto
nem ismeri vagy nem ismeri fel a jogai terjedelmét.

A Birésag éllaspontja szerint az ilyen eljarasjogi rendszer, amennyiben nem teszi lehetévé a
nemzeti birésdg szdmara, hogy hivatalbél elismerje a fogyasztonak a fogyasztasi cikk vételaranak
leszallitAsara vonatkozo jogéat — jollehet az utdébbi sem az eredeti kérelmének megvaltoztatasara,
sem pedig erre vonatkozo6an Uj kereset elbterjesztésére nem jogosult — sértheti az uniés jogalkotd
altal megteremteni szandékozott fogyasztévédelem hatékonyséagat. A spanyol rendszer ugyanis
lényegében arra kotelezi a fogyasztét, hogy az elbre taldlja ki a fogyasztasi cikk hibajanak jogi
mind&sitésére vonatkozd — végleges jelleggel az illetékes birdsag altal lefolytatand6 — elemzés
eredményét. Marpedig e tény teljesen esetleges jelleglivé teszi a fogyaszté szamara az
irdnyelvben nyujtott védelmet. Ez még ink&bb igy van, ha az ilyen elemzés kulonésen dsszetettnek
bizonyul, és ha igy a mindsités donté mértékben a jogvitaban eljar6 birésag altal lefolytatott
vizsgalattdl flgg.

Ezért a Bir6sag megallapitja, hogy az alapligyben széban forgé spanyol szabalyozas nem tlinik
Osszeegyeztethetdnek a tényleges érvényesulés elvével, mivel rendkivll nehézzé, sét lehetetlenné
teszi, hogy a fogyasztdk altal azon okbdl kezdeményezett birdsagi eljarasok soran, hogy az atadott
fogyasztasi cikk nem felel meg az adasvételi szerz6désnek, érvényesiljon azon védelem,
amelyben a fogyasztokat az irdnyelv részesiteni kivanja.

A Bir6sadg kimondja: a spanyol birosagnak a hataskore keretei kozott, a belsd jog egészére
tekintettel és a belsd jog altal elfogadott értelmezési moédszerek alkalmazasaval mindent meg kell
tennie annak érdekében, hogy biztositsa az iranyelv teljes érvényeslilését, és annak céljaval —a
magas fogyasztovédelmi szint biztositdsaval — 6sszhangban allé6 eredményre jusson.

EMLEKEZTETO: Az elézetes dontéshozatali eljaras lehetévé teszi a tagallami birésagok szamara, hogy az
eléttik folyamatban 1évd jogvita keretében az uniés jog értelmezésére vagy valamely unids jogi aktus
érvényességére vonatkoz6 kérdést terjesszenek a Birdsag elé. A Birdsag nem donti el a tagallami birésag
el6tti jogvitat. A nemzeti birésag feladata, hogy az ligyet a Bir6sag hatarozata alapjan elbiralja. E hatarozat a
tartalmilag hasonlé kérdésben eljar6 mas nemzeti birdsagokat is koti.

A sajté részére készitett nem hivatalos kiadvany, amely nem kéti a Birdsagot.
A kihirdetés napjan az itélet teljes szévege megtalalhaté a CURIA honlapon
Sajtofelelds: Lehdczki Balazs @ (+352) 4303 5499
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