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A T-499/10. sz. Ggyben hozott itélet
Saijt6 és Tajékoztatas MOL Magyar Olaj- és Gazipari Nyrt. kontra Bizottsag

A Torvéenyszék megsemmisiti a Magyarorszag altal a MOL olajipari tarsasagnak
nyujtott allami tamogatasroél szolé bizottsagi hatarozatot

Nincs olyan adat, amely bizonyitana, hogy e tarsasag a banyajaradékok fizetését illetéen a
versenytarsaihoz képest kedvezébb elbanasban részeslilt volna

A MOL magyar olaj- és gazipari tarsasag, amely tobbek kézétt Magyarorszagon szénhidrogének
kitermelésével foglalkozik.

A magyar banyaszati térvény* értelmében a kitermelési engedéllyel rendelkezé banyavallalkozok a
szénhidrogének, a kdolaj és a foldgaz kitermelése utan banyajaradékot kotelesek fizetni az
allamnak. 2008-ig a banyajaradék mértékét fészabaly szerint a kitermelt asvanyi nyersanyagok
mennyisége értékének 12%-aban hataroztdk meg.

2005 szeptemberében a MOL tizenkét olyan szénhidrogénmezére vonatkozéan kérte a banyaszati
jogainak meghosszabbitasat, amelyek tekintetében kitermelési engedélyt adtak ki, és amelyeken
még nem kezdték meg a kitermelést. Egy 2005 decemberében alairt megallapodasban a MOL és
a Magyar Allam 6t évvel meghosszabbitotta az e tizenkét mezén toérténd kitermelés
megkezdésének hataridejét, a meghosszabbitasi jaradékot pedig — amely jaradék 6sszegének a
banyaszati torvény értelmében magasabbnak kellett lennie az alapjaradék 6sszegénél — az
emlitett 6téves idészak minden éve tekintetében 12,24% és 12,6% kozotti mértékekben hataroztak
meg. Ezenkivil a felek tizenot évre megallapodtak abban, hogy e jaradékot kell alkalmazni a MOL
minden, kitermelési engedély hatalya alatt mar termelésbe allitott mezéjére, vagyis 44
szénhidrogénmezére és 93 foldgazmezdre, ami e mezdk tekintetében megndvelt banyajaradékot
eredményez. A megallapodas tovabba 20 milliard forint (k6zel 68 milli6 eurd) egyszeri térités
fizetésérél rendelkezett.

2007-ben mddositottak a banyaszati torvényt’, és a banyajaradék mértékét 2008. januar 8-i
hatéllyal fészabaly szerint 30%-ra emelték®. Ez az emelés azonban nem érintette a MOL mezéit,
amelyekre tovabbra is a 2005. évi megéllapodasban meghatéarozott mértékek vonatkoztak.

2010 juniusdban a Bizottsdg hatarozatot fogadott el®, amelyben megéllapitotta, hogy a
banyajaradék MOL-lal szembeni, a 2005. évi megallapodasban térténd rogzitésének és a MOL
versenytarsaira iranyadé bényajaradék emelésének a tarsitisa a kozb6s piaccal
Osszeegyeztethetetlen allami tamogatasnak mindsul. Kovetkezésképpen a Bizottsag felszdlitotta
Magyarorszagot, hogy térittesse vissza a MOL-lal e tAmogatast, amelynek 6sszege 2008-ban
28 444, 7 millié forint (kozel 96,6 millié eurd), 2009-ben pedig 1 942,1 millié forint (k6zel 6,6 millid
euro) volt.

A MOL a Bizottsag hatarozatat megsemmisités iranti keresettel tamadta meg a Toérvényszék elétt.

! A banyaszatrél sz6l6 1993. évi XLVIII. trvény.

ZA banyaszatrol szél6 1993. évi XLVIII. térvény modositasarol széld 2007. évi CXXXIII. tdrvény.

% Az egyes add- és jaruléktorvények modositasarél szol6 2008. évi LXXXI. torvény bizonyos mez8k esetében e mértéket
2009. januar 23-t6l kezdve ismét 12%-ra szallitotta le.

* A Magyarorszag altal a MOL Nyrt. részére nyUjtott C 1/09 (korabbi NN 69/08) szaml allami tamogatasrél sz6l6
2011/88/EU hatarozat (HL 2011. L 34., 55. 0.).
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A Toérvényszék az itéletében mindenekeldtt megallapitja, hogy a banyaszati térvény az ezen
agazatban mikoéddé minden banyavallalkozonak lehetévé teszi, hogy a kitermelési engedély
kiadasatol szamitott 6t éven belll az altala termelésbe még nem allitott egy vagy tébb mezé
vonatkozdsaban a béanyaszati jogainak meghosszabbitasat kérje. Ezzel Osszefliggésben a
Torvényszék kimondja, hogy e kdvetkeztetést nem vonja kétségbe az a kérilmény, hogy a MOL
ténylegesen az egyetlen olyan vdllalkozds volt, amely a szénhidrogének &agazataban
meghosszabbitasi megallapodast kotott. E kérilmény ugyanis azzal is magyarazhato, hogy a tobbi
gazdasagi szereplének nem f(iz6dott ehhez érdeke, azaz nem is kértek meghosszabbitast, vagy
azzal, hogy a feleknek nem sikerult megallapodniuk a meghosszabbitasi jaradék mértékérél. Mivel
a bényaszati torvény &ltal a meghosszabbitasi megéllapodas megkdtésének alapjaul
meghatarozott kritériumok objektivek, és minden, e kritériumoknak megfelelé potencialisan
érdekelt gazdasagi szereplére alkalmazanddk, a 2005. évi megallapodéas e torvény alapjan
torténé megkotése nem részesitette eldnyben a MOL-t a versenytarsaihoz képest.

Hasonl6képp, az, hogy a magyar hatésagok mérlegelési mozgastérrel rendelkeznek a
meghosszabbitasi jaradék meértékének meghatarozasat illetben, nem jelenti azt, hogy ebbdl
bizonyos véllalkozasoknak versenyelénye szarmazhatna. E mérlegelési mozgasteret ugyanis
olyan kilénb6zd tényez8k igazolhatjak, mint a meghosszabbitassal érintett mezdk szama, valamint
e mezdknek a mar termelésbe allitott mez8khoz képest fennalld becsiilt jelentésége. A banyaszati
torvényben biztositott mérlegelési mozgastér tehat jellegénél fogva lehetévé teszi a
kbzigazgatasnak, hogy megdvja a gazdasagi szereplék kdzotti egyenlé banasmaodot aszerint, hogy
e gazdasagi szerepl6ék hasonlé vagy eltéré helyzetben vannak, amennyiben a kozigazgatas a
jaradékra vonatkozé javaslatait az egyes elbterjesztett meghosszabbitas iranti kérelmek
jellemzébihez igazithatja.

igy nem logikatlan, hogy a meghosszabbitasi jaradék, adott esetben pedig a megndvelt
banyajaradék — amelyek azokra a mezdkre alkalmazandok, amelyek vonatkozasaban a kitermelés
kezdetének id6pontjat elhalasztottak, illetve a mar termelésbe allitott mezékre — mértéke
magasabb legyen, amennyiben a meghosszabbitassal érintett mez6k szama a mar termelésbe
allitott mez6k szamahoz képest jelentés. Hasonloképp, e mérték alacsonyabb lehet, amennyiben —
mint a jelen Ugyben is — a meghosszabbitassal érintett mez6k szama a termelésbe allitott
mezb&knek csekély hanyadat képezi. E tekintetben ugyanakkor a Térvényszék megéallapitja, hogy a
Bizottsag nem vizsgalta a 2005. évi megallapodés e relevans vonatkozasat.

A Torvényszék azt is megallapitja, hogy léteznek a Magyarorszag altal a szilard asvanyi
nyersanyagok agazataban kotott egyéb meghosszabbitasi megallapodasok is, amelyeket a 2005.
évi megallapodas mérlegelése soran figyelembe kellett volna venni. A Bizottsag azonban nem
vette figyelembe e megallapodasokat.

Masfel6l a Torvényszék megjegyzi, hogy a jaradékoknak a maddositott banyaszati torvény
értelmében torténd emelésére a kbolaj vilagpiaci aranak emelkedésével 6sszefuggésben, vagyis a
2005. évi megallapodas megkoétésétdl fuggetlendl kerdlt sor.

E korilmények kozott a Torvényszek agy itéli meg, hogy a Bizottsag altal lefolytatott elemzés nem
tette lehetévé annak megallapitasat, hogy a 2005. évi megallapodas gazdasagi elénydket
biztositott volna a MOL-nak a versenytarsai héatranyara, kovetkezésképpen pedig
megsemmisiti a Bizottsag hatarozatét.

EMLEKEZTETO: A Torvényszék hatarozata ellen annak kozlésétdl szamitott két honapon beliil kizardlag
jogkérdésekre vonatkoz6 fellebbezést lehet benydjtani a Birésaghoz.

EMLEKEZTETO: A megsemmisités irdnti kereset az uniés intézmények uniés joggal ellentétes jogi
aktusainak megsemmisitésére iranyul. Bizonyos feltételek mellett a tagallamok, az eurépai intézmények és a
maganszemélyek indithatnak megsemmisités iranti keresetet a Birésag és a Torvényszék el6tt. Az érintett
intézménynek a jogi aktus megsemmisitése miatt esetleg kialakult joghézagot orvosolnia kell.

A sajto részére készitett nem hivatalos kiadvany, amely nem kéti a Térvényszéket.
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A kihirdetés napjan az itélet teljes szévege megtalalhaté a CURIA honlapon
SajtéfelelSs: Lehdezki Baldzs @ (+352) 4303 5499

WWW.curia.europa.eu



http://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=T-499/10

