Az Eurépai Unio Birdésaga
16/14. sz. SAJTOKOZLEMENY
Luxembourg, 2014. februar 12.

) A fétanacsnok inditvanya a C-26/13. sz.,
Kasler Arpad és Kaslerné Rabai Hajnalka kontra OTP Jelzdlogbank Zrt.
Saijt6 és Tajékoztatas tgyben

N. Wahl fétanacsnok szerint azok a szerzédési feltételek, amelyek a kulféldi
pénznemben meghatarozott kdlcson folydsitasara a kélcson torlesztésekor

alkalmazand¢ atvaltasi arfolyamtol eltérd atvaltasi arfolyam alkalmazasat irjak eld,
nem feltétlentl mentesilnek a tisztességtelen jelleglikre vonatkozo értékelés aldl

Noha az ilyen feltételek elbézetesen a kiilféldi pénznemben meghatarozott kblcsénszerzédés
elsédleges targya ala tartozénak tekintheték, a nemzeti birésag feladata annak meghatarozasa,
hogy a fogyasztoknak modjukban allt-e megérteni, hogy a két arfolyam kozotti kilonbdzetbd/
eredden tdbbletterhet viselhetnek

A tisztességtelen szerzédési feltételekrél sz6ld iranyelv' el6irja, hogy az eladéval vagy
szolgaltatoval kotott szerz6désekben szerepld tisztességtelen feltételek nem jelentenek
kotelezettséget a fogyasztokra nézve. A szerz6dés els6dleges targyanak a meghatarozasara,
valamint az arnak vagy dijazasnak az ellenértékként szallitott aruval vagy nyujtott szolgaltatassal
valé megfelelésére vonatkozé feltételt illetéen az iranyelv ugyanakkor el6irja, hogy e feltételek
tisztességtelen jellege nem vizsgalhatd, amennyiben ezek vilagosak és érthetbek.

2008. majus 29-én Kasler A. és Kaslerné Rébai H. devizdban nyilvantartott jelzalogtipusu
kolcsdnszerzddést kotétt egy magyar bankkal. A bank 14 400 000 magyar forint (HUF) (koralbeldl
46 469 EUR) 0Osszegl kolcsont nyujtott a kdlcsonvevéknek, amelynek svjci frankban (CHF)
meghatarozott 0sszegét 94 240,84 CHF-ban rogzitették. A szerz6dés értelmében a Kasler
hazaspar tudomasul vette, hogy a nyujtott kélcséndn kivil annak Ugyleti kamata és kezelési
koltsége, valamint a késedelmi kamat és az egyéb koltségek is svéjci frankban kerilnek
meghatarozasra.

A szerz6dés azt is kikototte, hogy a koélcsdn 6sszegének svajci frankban valé megallapitasa e
devizdnak a bank A&ltal alkalmazott, a kdlcsénosszeg folydsitdsa napjan érvényes veételi
arfolyaman torténik. A szerzédés értelmében ugyanakkor az egyes torlesztérészletek HUF
O0sszegét a hitelezé a bank altal alkalmazott, az esedékesség napjat megel6zd napon érvényes
svjci frank eladési arfolyamon kell meghatarozni.

A Kasler hazaspar a magyar birésagok elétt megtamadta azon feltételt, amely feljogositja a bankot
arra, hogy az esedékes torlesztérészleteket az eladasi svajci frankarfolyam alapjan szamolja. E
feltétel tisztességtelen jellegére hivatkoznak, mivel az a kolcsdn torlesztésére az annak
folydsitasakor alkalmazott atvaltasi arfolyamtdl eltéré atvaltasi arfolyam alkalmazasat irja elé.

A jogvitat felllvizsgalati eljardsban elbiralé Kuria (Magyarorszag) azt a kérdést teszi fel a
Bir6sagnak, hogy a kulféldi pénznemben meghatarozott koélcsonszerz6désre alkalmazandé
atvaltasi arfolyamot meghatéarozod feltétel a szerz6dés elsédleges targya vagy a szolgaltatas
min&ség/ar aranya ala tartozik-e. Adott esetben azt szeretné tudni, hogy mikor tekintheté az ilyen
feltétel olyannyira vilagosnak és érthetének, hogy a tisztességtelen jellege az iranyelv alapjan nem
vizsgalhaté. A magyar birésag azt is meg szeretné tudni, hogy abban az esetben, ha a szerzédés
a tisztességtelen feltétel elhagyasa esetén nem teljesithetd, a nemzeti bir6sag jogosult-e azt
modositani vagy kiegésziteni.

LA fogyasztokkal kotott szerzédésekben alkalmazott tisztességtelen feltételekrdl szold, 1993. aprilis 5-i 93/13/EGK
tanacsiiranyelv (HL L 95., 29. 0., magyar nyelv( kuldnkiadas 15. fejezet, 2. kotet, 288. 0.).
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A mai napon ismertetett inditvanyaban Wahl f6tanacsnok el8szér is tisztazza, hogy annak
megallapitdsahoz, hogy mi minésll a szerz6dés elsédleges targyanak, azt kell minden egyes
esetben meghatarozni, hogy mely alapveté szolgaltatas(oka)t kell a szerzd8dés altalanos
rendszerében objektive alapvetének ugy tekinteni. Azt kell tehat megvizsgalni, hogy a szoban
forgo feltételek 6nmagukban részét képezik-e a szerz6dést meghatarozé szolgaltatasoknak oly
modon, hogy ezek hianyaban a szerz6dés elvesziti valamely alapvetd jellemzéjét, vagy akar a
fennmarado szerzédéses kikotések alapjan mar nem teljesitheté.

Wahl fétanacsnoknak ezzel kapcsolatban az az allaspontja, hogy a kifejezetten kilfoldi
pénznemben meghatarozott szerz6dés esetén (mint amilyenrdl az alaplgyben van szé), az
alkalmazandé arfolyamokat meghatarozé feltételek — a t6kedsszeg rendelkezésre bocsatasara
és a kamatfizetésre vonatkozé feltételekhez hasonléan — a szerzédés elsédleges targya ala
tartoznak. A kilfoldi pénznemben meghatarozott kolcsén mechanizmusahoz tartozé egyik
alapveté6 elemnek minésulnek ugyanis, mivel hidnyukban lehetetlenné vélna a szerzédés
teljesitése.

Masodsorban, ami azt a kérdést illeti, hogy e feltételek vilagosak és érthetbéek-e, a fétanacsnok
agy véli, hogy e kritérium vizsgalata nem korlatozédhat pusztan a feltételek megfogalmazéaséra.
Valamely szerz6dési feltétel vilagossaganak és érthetéségének ugyanis lehetévé kell tennie a
fogyaszté szamara, hogy rendelkezzen azokkal az informéacidkkal, amelyek segitségével
moédjaban all az adott szerz6dés megkotésének elbnyeit és hatranyait, valamint az ugyletbdl
szamara fakado kockazatokat megitélni. igy a fogyaszténak nem csak a kikotés tartalmat kell
megértenie, hanem az ahhoz kapcsol6do kotelezettségeket és jogokat is.

Ami a széban forgd kolcsOnszerzédést illeti, Wahl f6tanacsnok ugy véli, hogy a kdlcson
folyGsitasara, illetve torlesztésére alkalmazandd atvaltasi arfolyamokra vonatkozdé szerzdédéses
kikotések vilagosan kifejezettnek tlinnek. Mindazonaltal ugy itéli meg, hogy kétségek
merilhetnek fel arra vonatkozéan, hogy a fogyasztonak modjaban allt-e megérteni, hogy a
kalfoldi pénznem eladasi arfolyama és ugyanezen pénznem vételi arfolyama k6zott fennallé
kilénbozetbdl eredden tobbletterhet viselhet. E tekintetben Wahl fétanacsnok ugy véli, hogy a
Karidanak kell erre a kérdésre valaszolnia a vitatott szerz6dés megkoétésekor fenndllé objektiv
elemek alapjan.

Végul a fétanacsnok ugy itéli meg, hogy abban az esetben, ha a tisztességtelen feltétel elhagyasa
a jelen esethez hasonldan teljesithetetlenné teszi a szerzédést, az iranyelvvel nem ellentétes az,
hogy a nemzeti bir6sdg a kifogasolt feltételt a nemzeti jog valamely kiegészité
rendelkezésével helyettesitse, amennyiben ez a helyettesités a nemzeti jog alapjan lehetséges.
Ez a megkdzelitésmdd ugyanis lehetdvé teszi az iranyelv céljanak elérését, amely tobbek kdzott a
felek kozotti egyensuly helyredllitasara irdnyul, a lehet6 legnagyobb mértékben fenntartva
ugyanakkor a szerz6dés egészének érvényességet.

Ha az ilyen helyettesités nem lenne megengedett, és a birésag koteles lenne megsemmisiteni a
szerz6dést, a semmisség szankcidjanak visszatartd ereje, valamint a fogyasztok védelmére
irAnyuld cél kerililne veszélybe. A jelen esetben az ilyen megsemmisitésnek ugyanis az lenne a
hatdsa, hogy a teljes héatralék esedékessé valik. Marpedig ez meghaladna a fogyaszté pénzigyi
képességeit, és ezért jobban bintetné 6t, mint a hitelezét, amely e kdévetkezményre tekintettel
lehetséges, hogy nem lenne annak elkertlésére 0sztondzve, hogy ilyen kikotéseket illesszen a
szerzGdéseibe.

EMLEKEZTETO: A fétanacsnok inditvanya nem koéti a Birésagot. A fétanacsnok feladata, hogy teljesen
partatlanul és fuiggetlenil eljarva a rabizott ligy jogi megoldasara vonatkozo javaslatot terjesszen a Birésag
elé. A Birésag birai most kezdik meg a tanacskozast a jelen ligyben. Az itéletet késébbi id6pontban hozzak
meg.

EMLEKEZTETO: Az elézetes dontéshozatali eljaras lehetévé teszi a tagallami birésagok szamara, hogy az
eléttik folyamatban 1évd jogvita keretében az unids jog értelmezésére vagy valamely uniés jogi aktus
érvényességére vonatkoz6 kérdést terjesszenek a Birdsag elé. A Birésag nem donti el a tagallami birdésag
elé6tti jogvitat. A nemzeti birésag feladata, hogy az ligyet a Birésag hatarozata alapjan elbiralja. E hatarozat a
tartalmilag hasonlé kérdésben eljar6 mas nemzeti birésagokat is koti.
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A sajté részére készitett nem hivatalos kiadvany, amely nem kéti a Birdsagot.
A kihirdetés napjan az inditvany teljes szévege megtalalhaté a CURIA honlapon
Sajtéfelelbs: Lehdczki Balazs @ (+352) 4303 5499

A f6tanacsnoki inditvany ismertetésekor készitett képfelvételek elérhetdk:
»Europe by Satellite” [1 & (+32) 2 2964106
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