Sudny dvor Eurdpskej Unie
TLACOVE KOMUNIKE ¢&. 58/14
v Luxemburgu 10. aprila 2014

Rozsudok vo veci C-435/12
ACI Adam BV a i./Stichting de Thuiskopie, Stichting Onderhandelingen
Tla¢ a informécie Thuiskopie vergoeding

Vyska poplatku, ktory treba zaplatit’ za vyhotovenie rozmnozeniny chraneného diela
na sukromné pouzitie, nemoze zohladnovat’ nelegalne rozmnozeniny

Skutocnost, Ze neexistuje technologické opatrenie uplatnitelné v boiji proti vyhotovovaniu
nelegalnych rozmnoZenin na sukromné pouZitie, nemdze spochybnit toto konstatovanie

Smernica o zosuladeni niektorych aspektov autorskych prav' umoziiuje &lenskym $tatom stanovit
vynimku z vylu€ného prava rozmnozovania nositelov autorskych prav a s nimi suvisiacich prav na
to, aby sa mohli vyhotovovat rozmnozeniny na sukromné pouzitie (vynimka pre rozmnozeninu na
sukromné pouzitie). Okrem toho stanovuje, Ze Clenské &taty, ktoré sa rozhodnu zaviest do svojho
vnutrostatneho prava takdato vynimku, su povinné upravit vyplatenie ,primeranej kompenzacie*
v prospech nositelov autorskych prav, aby sa tito nositelia primeranym spésobom odskodnili za
pouZzivanie ich diel alebo inych predmetov ochrany.

ACI Adam ai. su dovozcovia a/alebo vyrobcovia prazdnych nosi¢ov, ako su CD a CD-R. Podla
holandskej pravnej Upravy su tieto spolo€nosti povinné zaplatit poplatok za rozmnozeninu na
sukromné pouzitie nadacii Stichting de Thuiskopie. VySku tohto poplatku ur€uje ina nadacia,
~SONT*.

ACl Adam ai. sa domnievaju, ze SONT pri stanoveni vySky tohto poplatku nemdze zohladnit
ujmu, ktord mohla vzniknut nositelom autorskych prav z dévodu, Ze rozmnozeniny boli vyhotovené
z nelegélneho zdroja.

Hoge Raad der Nederlanden (Najvy$si sud, Holandsko) sa v tomto kontexte rozhodol predlozit
Sudnemu dvoru navrh na zacatie prejudicialneho konania.

Sudny dvor vo svojom rozsudku z dnedného dna zdbérazruje, ze by jednoznacne iSlo o zasah do
riadneho fungovania vnutorného trhu, ak by Clenské Staty mali moznost prijat’ pravne predpisy,
ktoré okrem iného umoznuju, aby sa rozmnozZeniny na sukromné pouzitie vyhotovili z nelegalneho
zdroja.

Ciel, ktorym je primerana podpora Sirenia kultury sa v8ak nesmie dosahovat za cenu obetovania
prisnej ochrany prav alebo tolerovanim nelegalnych foriem distriblcie falsovanych alebo piratskych
diel.

Sudny dvor preto rozhodol, ze nemozno tolerovat’ vnutrostatnu pravnu Upravu, ktora nerozliSuje
medzi rozmnozeninami na sukromné pouzitie vyhotovenymi z legalneho zdroja a rozmnozeninami
vyhotovenymi z falSovaného alebo piratskeho zdroja.

Ak by sa na jednej strane totiz pripustilo, ze takéto rozmnozZeniny mozno vyhotovit z nelegalneho
zdroja, podporovalo by to obeh falSovanych alebo piratskych diel, ¢im by sa nevyhnutne znizil
objem predaja alebo legalnych transakcii suvisiacich s chranenymi dielami, ¢o by zasahovalo do
bezného pouzivania diel. Na druhej strane mézZe takato vnutroStatna pravna uprava spésobit
nositelom autorskych prav neodévodnenu ujmu.

! Smernica Eurépskeho parlamentu a Rady 2001/29/ES z 22. maja 2001 o zosuladeni niektorych aspektov autorskych
prav a s nimi savisiacich prav v informacénej spolo¢nosti (U. v. ES L 167, s. 10; Mim. vyd. 17/001, s. 230).
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Sudny dvor navySe pripomenul, ze Clenskému Statu, ktory povolil vyhotovenie rozmnozeniny na
sukromné pouzitie, prinalezi zabezpecit spravne uplathiovanie a obmedzit konania nepovolené
nositelmi prav.

VnutroStatna pravna Uprava, ktora nerozliSuje medzi legalnymi a nelegalnymi rozmnozeninami na
sukromné pouzitie, nemdze zabezpelit spravne uplatfiovanie vynimky pre rozmnozeniny na
sukromné pouzitie. Okolnost, Ze neexistuje ziadne technologické opatrenie uplatnitelné v boji proti
vyhotovovaniu nelegalnych rozmnozenin na sukromné pouZitie, nemdze spochybnit toto
kons&tatovanie.

Systém poplatkov musi okrem toho zachovat primerand rovnovahu medzi pravami a zaujmami
autorov (ako os6b opravnenych ziskat primerant kompenzéaciu) a uzivatefov predmetov ochrany.

Systém poplatkov za rozmnozeninu na sukromné pouzitie, ktory nerozliSuje, pokial ide o vypocet
primeranej kompenzacie, ktora sa ma vyplatit opravnenym osobam, medzi legalnym a nelegalnym
poévodom zdroja, z ktorého sa vyhotovi rozmnozZenina na sukromné pouzitie, nedodrziava tuto
primeranud rovnovahu.

Podla Sudneho dvora sa totiz vtakom systéme vzniknutd ujma, ateda vySka primeranej
kompenzacie, ktora sa ma vyplatit opravnenym osobam, vypocita na zaklade kritéria ujmy
spdsobenej autorom tak v désledku rozmnozenin na sukromné pouzitie vyhotovenych z legalneho
zdroja, ako aj v désledku rozmnozenin vyhotovenych z nelegalneho zdroja. Takto vypocitana
suma by sa potom odrazila v cene, ktort by uzivatelia predmetov ochrany zaplatili v okamihu, ked
sa im daju k dispozicii zariadenia, pristroje a nosi¢e umozfiujuce vyhotovit rozmnozeniny na
sukromné pouZitie.

VSetci uzivatelia by tak boli nepriamo potrestani, pretoze by nevyhnutne prispievali na nahradu
ujmy spdOsobenej vyhotovovanim rozmnozenin na sukromné pouzitie z nelegalneho zdroja.
UZivatelia by boli v dosledku toho nuteni znaSat nezanedbatelnd dodatoCnu zataz, aby mohli
vyhotovovat rozmnozeniny na sukromné pouZitie.

UPOZORNENIE: Navrh na zacatie prejudicialneho konania umoznuje sudom ¢lenskych Statov v rdmci
sporu, ktory rozhoduji, poloZit Stdnemu dvoru otazky o vyklade prava Unie alebo o platnosti aktu prava
Unie. Sudny dvor nerozhoduje vnatrostatny spor. Vnutro$tatnemu stdu prindlezi, aby rozhodol pravnu vec
v sllade s rozhodnutim Sudneho dvora. Tymto rozhodnutim su rovnako viazané ostatné vnuatrostatne sudne
organy, na ktoré bol podany navrh s podobnym problémom.

Neoficialny dokument pre potreby médii, ktory nezavazuje Sadny dvor.
Uplné znenie rozsudku sa uverejriuje na internetovej strénke CURIA v deri vyhlasenia rozsudku.

Kontaktna osoba pre tla¢: Balazs Lehéczki @ (+352) 4303 5499

Obrazovy zaznam z vyhlasenia rozsudku je k dispozicii na ,Europe by Satellite” & (+32) 2 2964106

WWW.curia.europa.eu



http://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=C-435/12
http://ec.europa.eu/avservices/home/index_en.cfm?

