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Sodba v zadevi C-435/12
ACIl Adam BV in drugi proti Stichting de Thuiskopie, Stichting
Mediji in informacije Onderhandelingen Thuiskopie vergoeding

Pri znesku nadomestila, ki ga je treba plac¢ati za razmnozevanje varovanega dela v
zasebne namene, se ne sme upostevati nezakonitih reprodukcij

To, da ne obstaja nikakrsen tehnini ukrep, ki bi ga bilo mogocée uporabiti za boj proti
nezakonitemu razmnoZevanju v zasebne namene, ne more omajati te ugotovitve

Direktiva o usklajevanju dologenih vidikov avtorske pravice' drzavam &lanicam omogo&a dologitev
izjeme od izklju€ne pravice do reproduciranja, ki jo imajo imetniki avtorske in sorodnih pravic, tako
da se dovoli izdelava kopij v zasebne namene (izjema razmnozevanja v zasebne namene). Poleg
tega dolo¢a, da morajo drzave €lanice, ki se odlogijo za uvedbo takSne izjeme v nacionalnem
pravu, doloc€iti placilo ,pravicnega nadomestila“ v korist imetnikov avtorskih pravic, ki jim bo
ustrezno nadomestilo uporabo njihovih varovanih del ali predmetov sorodnih pravic.

Druzba ACI Adam in drugi so uvozniki in/ali proizvajalci praznih nosilcev, kakrsni so CD in CD-R. V
skladu z nizozemsko zakonodajo morajo te druzbe skladu Stichting de Thuiskopie placati
nadomestilo za kopijo v zasebne namene. ViSino tega nadomestila doloci sklad ,SONT*.

Druzba ACI Adam in drugi menijo, da SONT pri dolo€itvi viSine nadomestila ne bi smel upostevati
Skode, ki morda lahko nastane imetnikom avtorskih pravic zaradi kopij, narejenih iz nezakonitega
vira.

V teh okolis¢inah je Hoge Raad der Nederlanden (kasacijsko sodisCe, Nizozemska) prekinilo
odlo¢anje in SodiS¢u v predhodno odlo¢anje predlozilo vprasanja.

Sodis¢e v danasnji sodbi poudarja, da bi v primeru, da imajo drzave Clanice moznost sprejetja
predpisov, ki med drugim dovoljujejo, da se reproduciranje za zasebne namene lahko opravi tudi iz
nezakonitega vira, zaradi tega vsekakor nastala Skoda za dobro delovanje notranjega trga.

Prav tako se cilja ustrezne podpore razsirjanju kulture ne sme dosecli z zrtvovanjem strogega
varstva pravic ali z dopus€anjem nezakonitih oblik distribuiranja ponarejenih ali piratskih del.

Sodis¢e zato ugotavlja, da ni mogoc€e dopustiti nacionalnega predpisa, ki nikakor ne razlikuje med
kopijami v zasebne namene, ki se naredijo iz zakonitih virov, in tistimi, ki se naredijo iz ponarejenih
ali piratskih virov.

PrviC, priznanje, da se tako reproduciranje lahko opravi iz nezakonitega vira, bi namre¢ opogumilo
promet s ponarejenimi ali piratskimi deli, kar bi nujno zmanjSalo obseg zakonite prodaje ali drugih
transakcij v zvezi z varovanimi deli, in posledi¢no Skodovalo normalnemu izkoris¢anju teh del.
Drugi€, uporaba takega nacionalnega predpisa lahko povzroCi neupraviceno Skodo imetnikom
avtorske pravice.

SodisCe poleg tega poudarja, da je drzava Clanica, ki je dovolila izdelavo kopije v zasebne
namene, pristojna za zagotovitev pravilne uporabe navedene izjeme in s tem za omejevanje
dejanj, ki jih imetniki pravic niso dovaolili.

! Direktiva 2001/29/ES Evropskega parlamenta in Sveta z dne 22. maja 2001 o usklajevanju dolo&enih vidikov avtorske
in sorodnih pravic v informacijski druzbi (UL, posebna izdaja v slovens¢ini, poglavje 17, zvezek 1, str. 230.)
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Toda nacionalni predpis, ki polozaja, v katerem je vir, iz katerega se opravi reproduciranje v
zasebne namene, zakonit, ne razlikuje od polozaja, v katerem je ta vir nezakonit, ne more
zagotavljati pravilne uporabe izjeme razmnozevanja v zasebne namene. Okoli5€ina, da ne obstaja
nikakrsen tehni¢ni ukrep, ki bi ga bilo mogoce uporabiti za boj proti nezakonitemu razmnozZevanju v
zasebne namene, ne more omajati te ugotovitve.

Poleg tega mora sistem pristojbine zagotoviti praviéno ravnoteZje med pravicami in interesi
avtorjev (kot upraviCencev do pravitnega nadomestila) ter pravicami in interesi uporabnikov
varovanih del.

Toda sistem pristojbine za razmnoZevanje v zasebne namene, ki pri izraCunu praviChega
nadomestila, ki ga je treba placati upravicencem, polozZaja, v katerem je vir, iz katerega se opravi
reproduciranje v zasebne namene, zakonit, ne razlikuje od polozaja, v katerem je ta vir nezakonit,
ne spostuje tega praviénega ravnotezja.

V takS§nem sistemu se namre¢ povzrocena Skoda in torej znesek pravicnega nadomestila, ki ga je
treba placati upravicencem, po mnenju Sodis€a izraCuna na podlagi merila Skode, povzroene
avtorjem, tako zaradi reproduciranja v zasebne namene iz zakonitega vira kot tudi zaradi
reproduciranja iz nezakonitega vira. Tako izraunani znesek se nato konéno vklju€i v ceno, ki jo
uporabniki varovanih predmetov placajo ob dajanju na voljo opreme, aparatov in nosilcev, ki
omogocajo razmnozevanje v zasebne namene.

Tako so vsi uporabniki posredno kaznovani, saj nujno prispevajo k nadomestilu za Skodo,
povzroteno z reprodukcijami v zasebne namene iz nezakonitega vira. Tako morajo prevzeti
dodatni in nezanemarljiv stroSek za razmnoZevanje v zasebne namene.

OBVESTILO: S predlogom za sprejetje predhodne odlo¢be lahko sodi§€a drzav €lanic v zvezi s sporom, o
katerem odlocajo, SodiS¢€u predlozijo vprasanja o razlagi prava Unije ali veljavnosti aktov Unije. SodiS¢e ne
odloCi o nacionalnem sporu. Zadevo reSi nacionalno sodiS¢e v skladu z odlo¢bo Sodis€a. Ta odlocba je
enako zavezujoCa za druga nacionalna sodis$¢a, ki obravnavajo podoben problem.

Neuradni dokument za medije, ki ne zavezuje Sodisca.
Celotno besedilo sodbe je objavljeno na spletni strani CURIA na dan razglasitve.
Kontaktna oseba: Ireneusz Kolowca @ (+352) 4303 2793

Posnetki z razglasitve sodbe so na voljo na ,Europe by Satellite” @ (+32) 2 2964106.
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