SodisCe Evropske unije
SPOROCILO ZA MEDIJE ST. 28/15
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Sodba v zadevi C-534/13
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Mediji in informacije Fipa Group Srl in drugi

Italijanska zakonodaja, ki ne nalaga preventivnih in sanacijskih ukrepov lastnikom,
ki niso odgovorni za onesnazenje svojih zemljiS¢, je zdruzljiva s pravom Unije

Drzave ¢lanice lahko, ¢e te ukrepe sprejmejo organi, dolocijo le premozZenjsko odgovornost teh
lastnikov

V skladu z direktivo o okoljski odgovornosti', nadeloma izvajalec krije stroSke preventivnih in
sanacijskih ukrepov kot odgovor na nastanek okoljske Skode na posameznem obmodgju. Vendar
izvajalcu teh stroSkov ni treba kriti, ¢e lahko dokaze, da je Skodo povzroc€ila druga oseba. Direktiva
drzavam ¢lanicam omogoc¢a, da na tem podrocju sprejmejo stroZje nacionalne predpise.

Druzbe Tws Automation, Ivan in Fipa Group so med letoma 2006 in 2011 postale lastnice ve&
zemljiS¢ v pokrajini Massa Carrara v Toskani. Ta zemljiS¢a so bila zelo onesnazena s kemikalijami
zaradi gospodarskih dejavnosti prejsSnjih lastnikov iz koncerna Montedison, ki so tam proizvajali
insekticide in herbicide. Ceprav nove lastnice niso bile povzrogiteljice ugotovljenega onesnazenja,
so jim italijanski organi odredili gradnjo hidravliéne pregrade za zajemanje, da bi se zavarovala
podtalnica.

Consiglio di Stato (italjansko vrhovno upravno sodis&e), pri katerem so bile vioZene pritozbe zoper
upravne odlo¢be, je ugotovil, da italijjanska zakonodaja ne omogoc¢a, da bi se lastniku, ki ni
odgovoren za onesnazenje, naloZila izvedba preventivnih in sanacijskih ukrepov, ter njegovo
premozenjsko odgovornost omejuje na vrednost njegovih zemljis¢. Sodis€e sprasuje, ali so ti
nacionalni predpisi zdruzljivi z nacelom direktive, da placa povzrocitelj obremenitve.

Sodis¢e s sodbo z danasnjega dne odgovarja, da je italijanska ureditev v skladu z zahtevami
direktive.

Do te ureditve je Sodisce priSlo tako, da je spomnilo na ustaljeno sodno prakso, v skladu s katero
se nacelo iz ¢lena 191(2) PDEU, da pla¢a povzrocitelj obremenitve, nanasa na ukrepanje Unije,
medtem ko se posamezniki ali upravni organi na to dolo¢bo ne morejo sklicevati.

Sodisc€e je nato analiziralo pogoje za nastanek okoljske odgovornosti, kakor so dolo¢eni v direktivi,
pri ¢emer je podrobno obravnavalo zlasti pojem ,izvajalec” in nujnost obstoja vzroCne zveze med
dejavnostjo izvajalca in okoljsko 8kodo. Sodis€e v zvezi s tem pojasnjuje, da osebe, ki niso
izvajalci, ne spadajo na podrocje uporabe direktive, in e vzrotne zveze med okoljsko Skodo in
dejavnostjo izvajalca ni mogocCe dokazati, ta poloZzaj ne spada na podrocje uporabe prava Unije,
ampak na podrocje uporabe nacionalnega prava.

OBVESTILO: S predlogom za sprejetje predhodne odlo¢be lahko sodi$€a drzav €lanic v zvezi s sporom, o
katerem odlocajo, Sodis€u predlozijo vprasanja o razlagi prava Unije ali veljavnosti aktov Unije. Sodis¢e ne
odlogi o nacionalnem sporu. Zadevo reSi nacionalno sodiS¢e v skladu z odlo¢bo SodiS¢a. Ta odlocba je
enako zavezujo€a za druga nacionalna sodiS¢a, ki obravnavajo podoben problem.

Neuradni dokument za medije, ki Sodis¢a ne zavezuije.

! Direktiva 2004/35/ES Evropskega parlamenta in Sveta z dne 21. aprila 2004 o okoljski odgovornosti v zvezi s
preprecevanjem in sanacijo okoljske Skode (UL, posebna izdaja v slovens¢ini, poglavje 15, zvezek 8, str. 357).
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Celotno besedilo sodbe je objavljeno na spletni strani CURIA na dan razglasitve.

Kontaktna oseba: Ireneusz Kolowca @ (+352) 4303 2793
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