Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej
KOMUNIKAT PRASOWY nr 95/15
Luksemburg, 8 wrze$nia 2015 r.

Kontakty z Mediami Wyrok w sprawie C—_lO5/;4
i Informacja Ivo Tarico i in.

Uniemozliwiajgc w dziedzinie powaznych oszustw w podatku VAT natozenie
skutecznych i odstraszajgcych sankcji z powodu ogdlnego zbyt krétkiego terminu
przedawnienia wtoskie uregulowanie moze naruszac interesy finansowe Unii

W takim przypadku sgd wtoski powinien w miare potrzeby powstrzymac sie od stosowania
spornego ogolnego systemu przedawnienia

Ivo Taricco i inne osoby fizyczne sg scigane we Wtoszech z powodu utworzenia i zorganizowania
w latach 2005-2009 organizacji przestepczej, w ramach ktérej tworzyli oni oszukancze konstrukcje
prawne typu ,karuzela w podatku VAT”. Dzieki spdtkom fasadowym i wystawianiu fatszywych
dokumentéw osoby te nabywaty butelki z szampanem bez podatku VAT. Transakcja ta umozliwita
spotce pod nazwa Planet sprzedaz tych butelek po cenie nizszej niz cena rynkowa i w ten sposob,
zaktocenie konkurencii.

Planet otrzymywata faktury wystawiane przez spétki fasadowe z tytutu nieistniejgcych transakciji.
Spdtki te jednak nie sktadaly rocznej deklaracji podatku VAT, lub w przypadku jej ztozenia,
w kazdym razie nie dokonywaty odpowiednich ptatnosci. Z kolei Planet rejestrowata faktury
wystawiane przez spotki fasadowe w swojej ksiegowosci, odliczajgc nienaleznie znajdujacy sie na
nich podatek VAT, a w konsekwenciji, przedstawiata oszukancze roczne deklaracje podatku VAT.

Czes¢ publicznych czynnosci w postepowaniu karnym wobec |. Taricco iinnych osob zostata
umorzona z powodu przedawnienia, podczas gdy pozostate czynnosci ulegng przedawnieniu
najpdzniej w dniu 8 lutego 2018r., przy czym do tego czasu niemozliwym bedzie wydanie
ostatecznego wyroku z uwagi na ztozonos$¢ dochodzenia i przediuzanie sie postepowania. We
Wioszech taka sytuacja nie jest nietypowa z powodu konfiguracji prawa wtoskiego, ktére pozwalato
na dzien zaistnienia okolicznoéci faktycznych w postepowaniu gtéwnym na przedtuzenie terminu
przedawnienia jedynie o jedng czwartg czasu jego trwania (to znaczy o tgcznie od 7 do 8 lat
W niniejszej sprawie, co stanowi termin niewystarczajgcy dla uzyskania ostatecznego wyroku
w postepowaniu kasacyjnym). Z powyzszego wynika, ze |. Taricco i pozostate osoby podejrzane
0 popetnienie oszustwa w podatku VAT w wysokosci kilku milionéw euro moga pozosta¢ bezkarne
w wyniku uptywu terminu przedawnienia.

Rozpoznajgcy sprawe Tribunale di Cueno (sad w Cueno, Wiochy), zmierza do ustalenia, czy
prawo wioskie zapewniajgc bezkarno$¢ o0sOb ispotek, kitdre naruszajg przepisy karne, nie
utworzyto nowej mozliwosci zwolnienia z podatku VAT, nieprzewidzianej prawem Unii. Wniost
on do Trybunatu Sprawiedliwosci o wyjasnienia w tym przedmiocie.

Ogtoszonym dzisiaj wyrokiem Trybunat przypomniat w pierwszej kolejnosci, ze zgodnie z art. 325
Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej (TFUE), panstwa cztonkowskie powinny zwalcza¢ za
pomocg odstraszajgcych i skutecznych srodkow bezprawne dziatania stanowigce zagrozenie dla
interesow finansowych Unii, a w szczegdlnosci przyjac¢ srodki, jakie przyjmuja w celu zwalczania
oszustw stanowigcych zagrozenie dla ich wtasnych intereséw finansowych. Trybunat przypomniat
ponadto, ze budzet Unii jest w szczegdlnosci finansowany z wptywdw pochodzgcych ze
stosowania jednolitej stawki do zharmonizowanej podstawy opodatkowania podatkiem VAT,
atakze, ze istnieje bezposredni zwigzek pomiedzy poborem tych wplywow a interesem
finansowym Unii.
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Z uwagi na to, sad wiloski powinien zweryfikowa¢, czy sporne prawo wiloskie pozwala na
skuteczne i odstraszajgce karanie powaznych przypadkow oszustw stanowiacych
zagrozenie dla intereséow finansowych Unii. Wobec tego prawo wioskie byloby sprzeczne
z art. 325 TFUE, gdyby sad wtoski doszedt do wniosku, ze znaczna liczba przypadkéw powaznych
oszustw nie moze zosta¢ ukarana na drodze postepowania karnego z uwagi na to, ze zasady
przedawnienia uniemozliwiajg wydanie ostatecznych wyrokéw sgdowych. Podobnie, prawo wioskie
bytoby sprzeczne z art. 325 TFUE, gdyby przewidywato dtuzsze terminy przedawnienia dla
przypadkéw oszustw stanowigcych zagrozenie dla intereséw finansowych Witoch niz dla
przypadkéw stanowigcych zagrozenie dla intereséw finansowych Unii. Wydaje sie, ze taka
sytuacja ma miejsce, poniewaz zaden bezwarunkowy termin przedawnienia nie jest przewidziany
w prawie wiloskim w odniesieniu do organizacji majgcych na celu popetnianie przestepstw
w dziedzinie podatku akcyzowego od wyrobdéw tytoniowych.

Jezeli sad wioski dojdzie do wniosku, ze doszto do naruszenia art. 325, Trybunat wyjasnit, ze
powinien on wéwczas zagwarantowac petng skutecznos$¢ prawa Unii poprzez powstrzymanie sie
w miare potrzeby od stosowania spornych zasad przedawnienia. W rzeczywistosci bowiem
art. 325 TFUE skutkuje, na mocy zasady pierwszenstwa prawa Unii, niestosowaniem z mocy
prawa — ze wzgledu na samo jego wejscie w zycie — wszelkich sprzecznych z nim istniejgcych
przepiséw prawa krajowego.

UWAGA: Odestanie prejudycjalne pozwala sgdom panstw czionkowskich, w ramach rozpatrywanego przez
nie sporu, zwréci¢ sie do Trybunatu z pytaniem o wyktadnie prawa Unii lub o ocene waznosci aktu Unii.
Trybunat nie rozpoznaje sporu krajowego. Do sadu krajowego nalezy rozstrzygniecie sprawy zgodnie
z orzeczeniem Trybunatu. Orzeczenie to wigze wten sam sposob inne sady krajowe, ktére spotkajg sie
z podobnym problemem.
Dokument nieoficjalny, sporzgdzony na uzytek mediéw, ktory nie wigze Trybunatu SprawiedliwoSci.
Petny tekst wyroku znajduje sie na stronie internetowej CURIA w dniu ogtoszenia.
Osoba odpowiedzialna za kontakty z mediami: Ireneusz Kolowca @ (+352) 4303 2793

Nagranie wideo z ogfoszenia wyroku jest dostepne przez ,Europe by Satellite” @ (+32) 22964106
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