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Wyrok w sprawie T-364/13

Kontakty z Mediami Eugenia Mocek i Jadwiga Wenta KAJMAN Firma HandIowo—_Us’fugowo—
i Informacja Produkcyjna / OHIM

Zdaniem Sadu renoma krokodyla Lacoste pozwala udaremnic¢ rejestracje ksztattéow
krokodyla lub kajmana w odniesieniu do wyrobéw ze skéry, ubran i obuwia

W 2007 r. polska spotka Eugenia Mocek i Jadwiga Wenta KAJMAN Firma Handlowo-Ustugowo-
Produkcyjna (zwana dalej « Mocek i Wenta ») zgtosita do rejestraciji w charakterze wspdélnotowego
znaku towarowego w Urzedzie Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (OHIM) nastepujgce
oznaczenie graficzne dla réoznych towardw i ustug (w szczegolnosci, toreb, ubran i poduszek dla
zwierzat domowych, obuwia i wynajmowania nieruchomosci):

Francuska spotka Lacoste wniosta sprzeciw od tego zgtoszenia, powotujgc sie na nalezgcy do niej
wczesniejszy znak towarowy:

OHIM uwzglednit czesciowo sprzeciw Lacoste odmawiajgc rejestracji nalezgcego do Mocek i
Wenta oznaczenia dla wyrobow ze skoéry, ubran i obuwia. Mocek i Wenta wystgpita wowczas do
Sadu Unii Europejskiej o stwierdzenie niewaznosci decyzji OHIM.

W ogtoszonym dzisiaj wyroku Sad oddalit skarge i utrzymal w mocy odmowe rejestraciji
nalezgcego do Mocek i Wenta oznaczenia dla wyrobéw ze skoéry, ubran i obuwia.

Sad ocenit przede wszystkim, czy istnieje prawdopodobienstwo wprowadzenia w btgd w przypadku
kolidujgcych ze sobg oznaczen, co moze mie¢ miejsce w przypadku, gdy wykazujg one okre$lony
stopien podobienstwa wizualnego, fonetycznego i konceptualnego. Podobnie jak OHIM, Sad
stwierdzit w pierwszej kolejnosci, ze kolidujgce ze sobg oznaczenia wykazujg niewielkie
podobienstwo wizualne, z uwagi na to, ze przedstawienie gada z rzedu krokodyli jest wspdine dla
obu oznaczen i ze szeroki krgg odbiorcow zachowuje zwykle w pamieci jedynie niedoskonaty
obraz danego znaku towarowego (w obydwu przypadkach przedstawienia gada z rzedu krokodyli,
ukazanego w profilu z zakreconym ogonem). Sad podkreslit nastepnie, ze aspekt fonetyczny nie
ma znaczenia, gdyz znak towarowy Lacoste nie zawiera elementdéw stownych w przeciwienstwie
do zgtoszonego znaku towarowego. Wreszcie Sad potwierdzit, ze kolidujgce ze sobg oznaczenia
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wykazujg przynajmniej przecietne podobienstwo pod wzgledem konceptualnym, poniewaz
elementy graficzne kazdego z tych oznaczeh odnoszg sie do pojecia gada z rzedu krokodyli.

Nastepnie Sad ocenit, czy niewielkie podobienstwo wizualne i przecietne podobienstwo
konceptualne kolidujacych ze sobg oznaczen pozwalajg na dojscie do wniosku, ze istnieje
prawdopodobiehstwo wprowadzenia w btgd w przypadku kolidujacych ze sobg oznaczen, majac
na uwadze niedajgcy sie zakwestionowacC fakt, ze znak towarowy Lacoste uzyskat wysoce
odrézniajgcy charakter w nastepstwie uzywania w odniesieniu do wyrobéw ze skory (zwtaszcza
toreb), ubran i obuwia. Sad orzekt, ze istnieje, gdy chodzi o te trzy rodzaje towardw,
prawdopodobienstwo wprowadzenia w biad, z uwagi na fakt, ze szeroki krag odbiorcéw
moze uznaé, ze towary opatrzone kolidujacymi oznaczeniami pochodzg od tego samego
przedsigbiorstwa lub przedsigbiorstw powigzanych ze soba gospodarczo. W szczegdlnosci
Sad stwierdzit, ze przedstawienie nalezacego do Mocek i Wenta kajmana mogloby byé
postrzegane jako wariant przedstawienia krokodyla Lacoste, gdyz to ostatnie
przedstawienie jest znane szerokiemu kregowi odbiorcow.

UWAGA: Odwotanie od orzeczenia Sgdu, ograniczone do kwestii prawnych, moze zosta¢ wniesione do
Trybunatu w terminie dwéch miesiecy od dnia zawiadomienia o tym orzeczeniu.

UWAGA: Celem skargi o stwierdzenie niewaznosci jest doprowadzenie do uznania za niewazne aktéw
instytucji Unii, ktére sg sprzeczne z prawem Unii. Panstwa cztonkowskie, instytucje wspdlnotowe oraz
jednostki moga, pod pewnymi warunkami, wnies¢ skarge o stwierdzenie niewaznosci do Trybunatu
Sprawiedliwosci lub Sadu. Jezeli skarga jest zasadna, stwierdza sie niewaznos$¢ aktu. Instytucja, ktérej to
dotyczy, powinna zaradzi¢ ewentualnej prézni prawnej spowodowanej niewaznoscig tego aktu.

UWAGA: Wspdlnotowy znak towarowy jest wazny na catym terrytorium Unii Europejskiej i wspétistnieje z
krajowymi znakami towarowymi. Zgtoszenia do rejesracji wspolnotowego znaku towarowego kierowane sg
do OHIM. Odwotanie od jego decyzji moze zostaé wniesione do Sadu.
Dokument nieoficjalny, sporzgdzony na uzytek mediéw, ktéry nie wigze Sadu.
Peiny tekst wyroku jest publikowany na stronie internetowej CURIA w dniu ogfoszenia.
Osoba odpowiedzialna za kontakty z mediami: Ireneusz Kolowca @ (+352) 4303 2793

Nagranie wideo z ogfoszenia wyroku jest dostepne przez ,Europe by Satellite” @ (+32) 22964106
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