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Prenos strokovnega znanja, ki omogo¢€a upravljanje erotiénega spletnega mesta
livejasmin.com iz Madzarske na Madeiro, kjer velja nizja stopnja DDV, ne pomeni
zlorabe

Ta prenos pa nasprotno pomeni zlorabo, ¢e je njegov cilj prikriti dejstvo, da se spletno mesto
dejansko upravija iz MadZarske

WebMindLicenses (WML) je madzarska druzba v lasti madzarskega poslovneza Gyodrgyja
Gattyana. Druzba WML je leta 2009 z licen¢no pogodbo druzbi Lalib s sedezem na Madeiri
(Portugalska) dala na voljo strokovno znanje, ki omogoca upravljanje internetnega spletnega
mesta ,livejasmin.com®. To spletno mesto ponuja eroti¢ne interaktivne avdiovizualne storitve, pri
katerih v realnem &asu sodelujejo fizi€ne osebe po vsem svetu.

Po dav&nem nadzoru pri druzbi WML je madzarski davéni organ menil, da prenos strokovnega
Zznanja z druzbe WML na druzbo Lalib ni bila dejanska ekonomska transakcija in da je to strokovno
Zznanje v resnici upravljala druzba WML iz madzarskega ozemlja. V teh okoli§¢inah je ta dav¢ni
organ menil zlasti, da bi se moral DDV, ki se navezuje na to upravljanje, placati na Madzarskem in
ne na Portugalskem in je zato druzbi WML nalozil plaCilo razli€nih zneskov, od tega
10.293.457.000 madzarskih forintov (HUF) (priblizno 33.145.618 EUR) iz naslova DDV,
7.940.528000 HUF (priblizno 25.568.574 EUR) iz naslova globe in 2.985.262.000 HUF (priblizno
9.612.602 EUR) iz naslova zamudnih obresti.

Druzba WML je zoper odlocbo davénega organa vloZila toZzbo pri Févarosi Kozigazgatasi és
Munkatigyi Birésag (upravno in delovno sodiS¢e v Budimpesti, Madzarska). To je na Sodis¢e EU
naslovilo vprasanje, katere okolis¢ine je treba upostevati pri presoji, ali pogodbena konstrukcija,
uporabljena za prenos strokovnega znanja, ki omogoc&a upravljanje zadevnega spletnega mesta, iz
Madzarske na Portugalsko, pomeni zlorabo. Prav tako Zeli izvedeti, ali Listina Evropske unije o
temeljnih pravicah davénim organom drzav ¢lanic dopusd€a zbiranje in uporabo dokazov,
pridobljenih s tajnimi sredstvi v okviru kazenskega postopka.

Sodisce je v danes izre€eni sodbi odgovorilo, prvi¢, da mora madzarsko sodisCe, da bi ugotovilo,
ali zadevna licen¢na pogodba temelji na zlorabi, katere cilj je ugodnejSa oz. nizja stopnja DDV na
Madeiri, dokazati, da je ta pogodba povsem umetna konstrukcija, katere namen je prikriti dejstvo,
da je zadevne storitve dejansko opravljala druzba WML iz Madzarske. Za preveritev, kje je bil
dejanski kraj opravljanja teh storitev, je treba upoStevati objektivne elemente, kot so fizi¢ni obstoj
druzbe Labib v smislu prostorov, osebja in opreme.

Dejstvo, da je bil poslovodja in edini delni¢ar druzbe WML tisti, ki je ustvaril zadevno strokovno
znanje in da je vplival ali dajal smernice za njegov razvoj in uporabo, pa nasprotno ni odlocilno.
Poleg tega okolis¢ina, da so podizvajalci opravili finan¢ne transakcije, zagotovili kadre in tehni¢na
sredstva, ki so potrebni za opravljanje teh storitev ter razlogi, ki naj bi druzbo WML vodili k dajanju
na voljo njenega strokovnega znanja, namesto da bi sama upravljala z njim, ne dopuscajo
ugotovitve o obstoju povsem umetne konstrukcije.

Vsekakor zgolj dejstva, da je bila licenéna pogodba sklenjena z druzbo s sedezem v drzavi

¢lanici, v kateri velja nizja obi¢ajna stopnja DDV kot v drzavi €lanici, v kateri ima druzba, ki
je izdala licenco, svoj sedez, ob neobstoju drugih elementov, ni mogoce Steti za zlorabo.
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Drugi¢, Sodis¢e navaja, da pravo Unije ne nasprotuje temu, da bi lahko dav€éna uprava
uporabila dokaze, pridobljene v okviru Se nekon€anega vzporednega kazenskega postopka,
¢e spostuje temeljne pravice, zagotovljene s tem pravom in zlasti z Listino. SodisCe v zvezi s
tem poudarja, da telekomunikacijska prestrezanja in zasegi elektronske poSte, opravljeni zoper
druzbo WML, pomenijo posege v uresnifevanje pravice do zasebnega in druzinskega zivljenja,
zaradi ¢esar morajo biti dolo€eni z zakonom in se izvajati v skladu z nacelom sorazmernosti.

Nacionalno sodiS¢e bo moralo preveriti, ali so bile v obravnavani zadevi te zahteve izpolnjene in ali
je bilo to, da je davéni organ uporabil dokaze, pridobljene s temi sredstvi, dolo€eno z zakonom in
se je izkazalo za nujno. Prav tako bo moralo ugotoviti, ali je imela druzba WML v okviru upravnega
postopka moznost vpogleda v te dokaze in se o njih izjaviti.

Ce nacionalno sodig¢e ugotovi, da druzba WML te moznosti ni imela ali da so bili zadevni
dokazi pridobljeni s krsitvijo Listine ali ¢e to sodiS¢e ne more opraviti te preveritve, mora te
dokaze zavrniti in izpodbijano odlo¢bo odpraviti, ¢e ta zato ne bi imela podlage.

OBVESTILO: VpraSanje za predhodno odlo€anje omogoca sodiS¢em drzav Clanic, da glede spora, ki jim je
bil predlozen v odlo¢anje, vpradajo Sodis¢e o razlagi prava Unije ali pa mu predlagajo, da odlo€i o veljavnosti
akta Unije. Sodis¢e ne odloc¢i o nacionalnem sporu. Naloga nacionalnega sodiS¢a je odloCiti o zadevi v
skladu z odlo¢bo SodiS¢a. Ta odloCba enako zavezuje druga nacionalna sodi$¢a, ki imajo podoben problem.

Neuradni dokument za medije, ki ne zavezuje Sodisca.
Celotno besedilo sodbe je objavljeno na spletni strani CURIA na dan razglasitve.

Kontaktna oseba: Ireneusz Kolowca @ (+352) 43032793

WWW.curia.europa.eu



http://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=C-419/14

