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Kontakty z Mediami Wyrok w sprawach potgczonych C-404/15 i C-659/15 PPU
i Informacja Pal Aranyosi i Robert Caldararu

Nalezy odroczy¢ wykonanie europejskiego nakazu aresztowania w razie
wystepowania rzeczywistego niebezpieczenstwa nieludzkiego lub ponizajagcego
traktowania wynikajgcego z odnoszacych sie do zainteresowanej osoby warunkéw
pozbawienia wolnosci panujgcych w wydajgcym nakaz panstwie cztonkowskim

Jesli nie mozna wykluczy¢ wystepowania tego niebezpieczenstwa w rozsgdnym terminie, organ
odpowiedzialny za wykonanie nakazu powinien zdecydowac, czy nalezy umorzy¢ procedure
przekazywania

W sprawie C-404/15 wegierski sedzia sledczy wydat dwa europejskie nakazy aresztowania wobec
Pala Aranyosiego, obywatela wegierskiego, aby umozliwi¢ przeprowadzenie przeciwko niemu
postepowania karnego ze wzgledu na dwie kradzieze z wkamaniem, ktdérych popetnienie zarzuca
mu sie na Wegrzech.

W sprawie C-659/15 PPU sad rumunski wydat europejski nakaz aresztowania wobec Roberta
Caldararu w celu wykonania w Rumunii kary roku iosmiu miesiecy pozbawienia wolnosci za
prowadzenie pojazdu bez prawa jazdy.

Poniewaz obaj mezczyzni zostali odnalezieni w Niemczech, to do organéw niemieckich nalezy
rozpatrzenie nakazow.

Rozpatrujgc kwestie, czy nakazy te powinny zosta¢ wykonane, Hanseatisches Oberlandesgericht
in Bremen (wyzszy sad kraju zwigzkowego Brema, Niemcy) stwierdzit, ze warunki pozbawienia
wolnosci, ktéorym byliby poddani P. Aranyosi i R. Caldararu, odpowiednio, w wegierskich
i rumunskich zakfadach karnych, naruszajg prawa podstawowe, w szczegdlnosci postanowienia
Karty praw podstawowych Unii Europejskiej zakazujgce nieludzkiego lub ponizajgcego traktowania
lub karania. W wyrokach z dnia 10 czerwca 2014 r. i 10 marca 2015 r. Europejski Trybunat Praw
Cziowieka uznat bowiem, ze Rumunia i Wegry naruszyty prawa podstawowe ze wzgledu na
przeludnienie, ktérym odznaczajg sie ich zaktady karne'.

Sad niemiecki zwrdcit sie do Trybunatu Sprawiedliwo$ci z pytaniem, czy w takich okolicznosciach
mozna odmowi¢ wykonania europejskich nakazéw aresztowania lub uzalezni¢ je od uzyskania od
wydajgcego nakaz panstwa cztonkowskiego informacji pozwalajgcych na sprawdzenie zgodnosci
warunkow pozbawienia wolnos$ci z prawami podstawowymi.

Poniewaz R. Caldararu obecnie jest zatrzymany w Niemczech, rozpoznawanie jego sprawy odbyto
sie w pilnym trybie prejudycjalnym przewidzianym w regulaminie postepowania przed Trybunatem.
Jako ze P. Aranyosi nie znajduje sie obecnie w wiezieniu, rozpoznanie jego sprawy nie odbyto sie
w tym trybie. Jednakze z uwagi na to, ze obie sprawy dotyczyly tego samego przedmiotu, Trybunat
postanowit je potgczy¢ do wydania wyroku.

W ogtoszonym dzisiaj wyroku Trybunat przypomniat, ze bezwzgledny zakaz nieludzkiego lub
ponizajgcego traktowania albo karania jest jednym z praw podstawowych chronionych prawem

! W odniesieniu do Rumunii chodzi o sprawy: Vociu przeciwko Rumunii, nr 22015/10; Bujorean przeciwko Rumunii,
nr 13054/12; Mihai Laurentiu Marin przeciwko Rumunii, nr 79857/12, oraz Constantin Aurelian Burlacu przeciwko
Rumunii, nr51318/12. W odniesieniu do Wegier chodzi o sprawy: Varga iin. przeciwko Wegrom, nrnr 14097/12,
45135/12, 73712/12, 34001/13, 44055/13 i 64586/13.
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Unii. Wobec tego, gdy organ odpowiedzialny za wykonanie nakazu dysponuje danymi
Swiadczgcymi o rzeczywistym niebezpieczenstwie nieludzkiego lub ponizajgcego traktowania oséb
pozbawionych wolnosci w wydajgcym nakaz panstwie cztonkowskim, powinien dokonac¢ oceny
tego niebezpieczenstwa przed wydaniem decyzji o przekazaniu zainteresowanej osoby.

Gdy takie niebezpieczenstwo wynika z ogélnych warunkéw pozbawienia wolnosci panujgcych
w zainteresowanym panstwie cztonkowskim, samo stwierdzenie tego niebezpieczenstwa nie moze
prowadzi¢ do odmowy wykonania nakazu. Konieczne jest bowiem wykazanie, ze istniejg powazne
i udowodnione podstawy, aby uznaé, ze zainteresowana osoba bedzie rzeczywiscie narazona na
takie niebezpieczenstwo ze wzgledu na rozwazane wzgledem niej warunki pozbawienia wolnosci.

Aby mie¢ mozliwos¢ dokonania oceny takiego niebezpieczenstwa wzgledem zainteresowanej
osoby, organ odpowiedzialny za wykonanie nakazu powinien zwréci¢ sie do organu wydajgcego
nakaz o pilne przedstawienie wszystkich niezbednych informacji na temat warunkow pozbawienia
wolnosci.

Jesli w swietle tych przedstawionych informacji lub jakichkolwiek innych informacji, ktérymi
dysponuje organ odpowiedzialny za wykonanie nakazu, stwierdzi on wzgledem osoby objetej
nakazem istnienie rzeczywistego niebezpieczenstwa nieludzkiego lub ponizajgcego traktowania,
nalezy odroczy¢ wykonanie nakazu do chwili uzyskania uzupetniajagcych informacji
umozliwiajgcych wykluczenie istnienia takiego niebezpieczenstwa. Jesli nie mozna
wykluczy¢ istnienia takiego niebezpieczenstwa w rozsgdnym terminie, organ ten powinien
zdecydowaé, czy nalezy umorzyé procedure przekazywania.

UWAGA: Odestanie prejudycjalne pozwala sgdom panstw czionkowskich, w ramach rozpatrywanego przez
nie sporu, zwroci¢ sie do Trybunatu z pytaniem o wyktadnie prawa Unii lub o ocene waznosci aktu Unii.
Trybunat nie rozpoznaje sporu krajowego. Do sgdu krajowego nalezy rozstrzygniecie sprawy zgodnie
z orzeczeniem Trybunatu. Orzeczenie to wigze wten sam sposoéb inne sady krajowe, ktore spotkajg sie
z podobnym problemem.
Dokument nieoficjalny, sporzgdzony na uzytek mediéw, ktéry nie wigze Trybunatu Sprawiedliwosci.
Petny tekst wyroku znajduje sie na stronie internetowej CURIA w dniu ogfoszenia.
Osoba odpowiedzialna za kontakty z mediami: Ireneusz Kolowca @ (+352) 4303 2793

Nagranie wideo z ogfoszenia wyroku jest dostepne przez ,,Europe by Satellite” @ (+32) 22964106
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http://curia.europa.eu/juris/documents.jsf?num=C-404/15
http://ec.europa.eu/avservices/ebs/schedule.cfm?page=1

