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Hotararea in cauza C-494/15
Pres3 si informare Tommy Hilfiger Licensing LLC si altii/Delta Center a.s.

Administratorul unei piete comerciale fizice poate fi constrans sa puna capat
incalcarilor comise de comercianti in materie de marca

Ordinele judecatoresti emise in acest sens sunt supuse acelorasi conditii precum cele vizand
administratorii unor piete online

Societatea Delta Center este locatara pietei comerciale ,Prazska trznice” (halele comerciale din
Praga). Aceasta subinchiriaza comerciantilor diferite puncte de vanzare situate in aceasta piata.

Anumiti fabricanti si distribuitori ai unor produse de marcé au constatat ca in halele comerciale din
Praga erau vandute bunuri care constituiau contrafaceri ale produsele lor. Acestia au solicitat,
asadar, instantelor cehe sa oblige Delta Center sa inceteze sa inchirieze persoanelor care au
comis astfel de incalcari puncte de vanzare in halele respective. Astfel, Directiva privind
proprietatea intelectuald® permite detinatorilor de marci sa formuleze actiune in justitie impotriva
intermediarilor ale caror servicii sunt utilizate de un tert pentru a aduce atingere marcilor lor.

Detinatorii de marci considera ca, la fel ca in cazul administratorilor de piete online vizati de
Hotararea L'Oréal’, administratorul unei piete comerciale fizice poate s fi obligat in instanta, in
temeiul directivei, sa puna capat incalcarilor comise de comercianti in materie de marca si sa ia
masuri pentru a preveni noi incalcari.

Fiind sesizat in recurs, NejvySSi soud (Curtea Suprema, Republica Ceha) solicita Curtii de Justitie
sa stabileasca daca este, intr-adevar, posibil ca administratorul unei piete comerciale fizice sa fie
obligat sa puna capat incalcarilor comise de comercianti in materie de marca si sa ia masuri pentru
a preveni noi incalcari.

In hotararea pronuntatad astazi, Curtea constatd ca un operator care furnizeaza tertilor un serviciu
de locatiune sau de sublocatiune de amplasamente intr-o piatd comerciala si care ofera astfel
posibilitatea acestor terti sa vanda marfuri contrafacute trebuie calificat drept ,intermediar” in
sensul directivei. Curtea subliniazd ca este lipsitd de relevanta imprejurarea ca punerea la
dispozitie de puncte de vanzare priveste o piatd online sau o piata fizica, deoarece domeniul de
aplicare al directivei nu este limitat la comertul electronic.

in consecinta, administratorul unei piete comerciale fizice poate fi, de asemenea, constrans
sa puna capat incalcarilor comise de comercianti in materie de marca si sa ia masuri pentru
a preveni noi incalcari.

De asemenea, Curtea arata ca conditiile impuse pentru pronuntarea unui ordin judecatoresc de
catre o autoritate judecatoreasca impotriva unui intermediar care furnizeaza un serviciu de
locatiune de puncte de vanzare in cadrul unor hale comerciale sunt identice cu cele aplicabile
ordinelor judecatoresti pronuntate impotriva intermediarilor pe o piata online.

Astfel, aceste ordine judecatoresti trebuie sa fie nu numai efective si disuasive, ci si echitabile si
proportionale. In consecintd, ele nu trebuie sa fie excesiv de costisitoare si nu trebuie nici sa
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creeze obstacole in calea comertului legal. Nu i se poate impune intermediarului nici sa exercite o
supraveghere generala si permanenta a clientilor sai. In schimb, intermediarul poate fi constrans
sa ia masuri care sa contribuie la evitarea altor incalcari de aceasta natura savarsite de acelasi
comerciant. in plus, ordinele judecatoresti trebuie s& asigure un just echilibru intre protectia
proprietatii intelectuale si lipsa unor obstacole in calea comertului legal.

MENTIUNE: Trimiterea preliminara permite instantelor din statele membre ca, in cadrul unui litigiu cu care
sunt sesizate, sa adreseze Curtii intrebari cu privire la interpretarea dreptului Uniunii sau la validitatea unui
act al Uniunii. Curtea nu solutioneaza litigiul national. Instanta nationala are obligatia de a solutiona cauza
conform deciziei Curtii. Aceasta decizie este obligatorie, in egala masura, pentru celelalte instante nationale
care sunt sesizate cu o problema similara.
Document neoficial, destinat presei, care nu angajeaza raspunderea Curtii de Justitie.
Textul integral al hotérérii se publica pe site-ul CURIA in ziua pronuntérii.
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