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Rozsudek ve véci C-582/14
Tisk a informace Patrick Breyer v. Bundesrepublik Deutschland

Provozovatel internetové stranky mize mit opravnény zajem na uchovavani
nékterych osobnich udaji navstévnikt, aby se branil proti kybernetickym utokiim

Dynamicka adresa internetového protokolu navstévnika predstavuje pro provozovatele stranky
osobni Udaj, pokud ma tento provozovatel k dispozici pravni prostiedky, které mu umoZzriuji nechat
identifikovat dotyéného navstévnika diky dal§im informacim, kterymi disponuje poskytovatel
internetového pfipojeni navstévnika

Patrick Breyer u némeckych soudl napada, ze internetové stranky némeckych spolkovych organt,
které navstévuje, zaznamenavaji a uchovavaji jeho adresy internetového protokolu (,IP adresy*).
Tyto organy kromé data a hodiny pfipojeni zaznamenavaji a uchovavaji IP adresy navstévnika,
aby se chranily pfed kybernetickymi Utoky a umoznily trestni stihani.

Bundesgerichtshof (Spolkovy soudni dvir, Némecko) predlozil véc Soudnimu dvoru, aby zjistil, zda
v tomto kontextu i ,dynamické” IP adresy predstavuji pro provozovatele internetové stranky osobni
Udaj, a vztahuje se na né tedy ochrana stanovend pro takové udaje. Dynamicka IP adresa je IP
adresa, ktera se pfi kazdém novém pfipojeni k internetu méni. Na rozdil od statickych IP adres
neumoznuji dynamické IP adresy spojit prostfednictvim vefejné pfistupnych soubor( dany pocita¢
s fyzickym pFipojenim Kk siti pouzivané poskytovatelem internetového pfipojeni. DalSi informace
potfebné k identifikaci P. Breyera ma tedy k dispozici jediné poskytovatel internetového pfipojeni
P. Breyera.

Kromé toho se Bundesgerichtshof taze, zda provozovatel internetové stranky musi mit alespon
v zasadé moznost shromazdovat a nasledné pouzivat osobni udaje navstévniku, aby byla
zajiSténa obecna funkénost jeho stranky. V této souvislosti uvadi, Ze v pravni nauce je pfevazné
zastavan vyklad némecké pravni upravy vtéto oblasti vtom smyslu, Ze tyto Udaje musi byt
smazany po ukonceni daného pfipojeni, nejsou-li potfeba pro ucely vyuctovani.

Rozsudkem z dnesniho dne Soudni dvar zaprvé odpovida, Ze dynamickd IP adresa, kterou
,poskytovatel online medialnich sluzeb“ (tzn. provozovatel internetové stranky, v tomto pfipadé
némecké spolkové organy) uchovava v souvislosti s pfistupem osoby na jeho internetovou stranku,
kter4 je vefejn& pristupnd, predstavuje pro provozovatele osobni Gdaj?, pokud ma k dispozici
pravni prostfedky, které mu umozfuji nechat identifikovat navstévnika diky dal§im informacim,
kterymi disponuje poskytovatel internetového pfipojeni tohoto navstévnika.

Soudni dvir v této souvislosti uvadi, Zze v Némecku patrné existuji pravni prostfedky umoznujici
poskytovateli online medialnich sluzeb® obratit se zejména v pfipadé kybernetickych utok(i na

Lip adresy jsou fady Cisel, které jsou pfidéleny pocitaclim pfipojenym na internet, aby mezi sebou mohly komunikovat
v této siti. PFi navstiveni internetové stranky je IP adresa pocitace, na némz je stranka otevirana, odeslana na server, na
kterém je navs$tévovana stranka ulozena. Sdéleni této adresy je nezbytné k tomu, aby mohly byt otevirané Udaje
zprostfedkovany spravnému pfijemci.

2 Ve smyslu smérnice Evropského parlamentu a Rady 95/46/ES ze dne 24. fijna 1995 o ochrané fyzickych osob
v souvislosti se zpracovanim osobnich Gdajd a o volném pohybu t&chto udaju (Uf. vést. 1995, L 281, s. 31; Zvl. vyd.
13/15, s. 355).

% Co se tyCe tohoto pfipadu, v némz jsou dotéené stranky spravovany némeckymi spolkovymi organy, Soudni dvuar
uvadi, Ze se jevi, Zze némecké spolkové organy jednaji i pfes své postaveni organu vefejné moci v postaveni jednotlivcu.
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pfislusny organ za ucelem, aby podnikl kroky nezbytné k ziskani téchto informaci od poskytovatele
internetového pfipojeni a k zahajeni trestniho stihani.

Zadruhé Soudni dviir odpovida, Ze unijni pravo® brani pravni Gpravé &lenského statu, podle niz
mulze poskytovatel online medialnich sluzeb shromazdovat a pouzivat osobni Udaje tykajici se
navstévnika bez jeho svoleni pouze tehdy, je-li toto shromazdovani i pouzivani nezbytné k tomu,
aby bylo umoznéno a vyucétovano konkrétni vyuZiti sluzeb timto navstévnikem, aniz by cil
spocivajici v zajisténi obecné funkénosti téchto sluzeb mohl odlvodnit pouziti udaji poté, co
navstévnik ukoncil vyuzivani téchto sluzeb.

Soudni dvir pfipomina, ze podle unijniho prava je zpracovani osobnich udaju zakonné mimo jiné
tehdy, je-li nezbytné pro naplnéni opravnénych zajml spravce nebo treti osoby €i osob, kterym
jsou Udaje sdélovany, za podminky, ze nepfevySuji zajem nebo zakladni prava a svobody subjektu
udaju.

Némecka pravni Uprava, jak je pfevazné vykladana v pravni nauce, omezuje rozsah této zasady
tim, ze vyluCuje, aby cil spocCivajici v zajisténi obecné funkénosti online sluzeb mohl byt
predmétem vazeni se zajmem nebo zakladnimi pravy a svobodami navstévniku.

V tomto kontextu Soudni dvlr zddraznuje, ze némecké spolkové organy, které poskytuji online
medialni sluzby, by mohly mit opravnény zajem na tom, aby zajistily spravné fungovani svych
internetovych stranek, jez jsou vefejné pristupné, a to i po ukoncéeni jednotlivych pfistupd k nim.

UPOZORNENI: Zadost o rozhodnuti o pfedb&zné otdzce umoziuje soudiim &lenskych statd, aby v ramci
sporu, ktery projednavaji, polozily Soudnimu dvoru otazky tykajici se vykladu prava Unie nebo platnosti aktu
Unie. Soudni dvar nerozhoduje ve sporu pred vnitrostatnim soudem. Vnitrostatni soud musi véc rozhodnout
v souladu s rozhodnutim Soudniho dvora. Toto rozhodnuti je stejné tak zavazné pro ostatni vnitrostatni
soudy, které pfipadné budou projednavat podobny problém.

Neoficialni dokument pro potreby sdélovacich prostfedkd, ktery nezavazuje Soudni dvdr.
Uplné znéni rozsudku se zvefejriuje na internetové strance CURIA v den vyhléseni.
Kontaktni osoba pro tisk: Balazs Lehoczki @ (+352) 4303 5499

* A sice smérnice 95/46.
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