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Wyrok w sprawie C-398/15
Kontakty z Mediami Camera di Commercio, Industria, Artigianato e Agricoltura di Lecce /
i Informacja Salvatore Manni

Trybunat uznat, ze nie istnieje prawo do bycia zapomnianym w odniesieniu do
danych osobowych figurujagcych w rejestrze spotek

Jednakze po uptywie wystarczajgco diugiego czasu od rozwigzania danej spotki paristwa
cztonkowskie mogag przewidzie¢ ograniczony dostep oséb trzecich do takich danych
w wyjgtkowych przypadkach

W roku 2007 Salvatore Manni, zarzgdzajgcy spoétkg, ktorej zostato udzielone zamoéwienie na
budowe kompleksu turystycznego we Wtoszech, pozwat do sgdu izbe handlowg w Lecce. Twierdzit
on, ze wchodzacych w sktad tego kompleksu nieruchomosci nie udawato sie sprzedaé, poniewaz
Z rejestru spotek wynika, ze byt on zarzadcg innej spofki, ktérej upadtosé ogtoszono w 1992 r.
i ktéra zostata zlikwidowana w 2005 r.

Tribunale di Lecce (sad w Lecce, Wtochy) nakazat izbie handlowej w Lecce anonimizacje danych
taczacych S. Manniego z upadtoécig pierwszej spdtki oraz zobowigzat te izbe do naprawienia
szkody, jaka zostata w ten sposob wyrzadzona S. Manniemu. Izba handlowa w Lecce odwotata sie
od tego wyroku do Corte suprema di cassazione (trybunatu kasacyjnego, Wiochy), ktory zwrécit sie
do Trybunatu Sprawiedliwosci z szeregiem pytan prejudycjalnych. Sad ten dgzy do ustalenia, czy
dyrektywa w sprawie ochrony danych oséb fizycznych?, jak tez dyrektywa w sprawie jawnosci
dokumentdw spétek® sprzeciwiajg sie temu, aby dowolna osoba mogta, bez zadnego ograniczenia
czasowego, uzyskaé dostep do danych dotyczgcych osoéb fizycznych figurujacych w rejestrze
spotek.

W wydanym w dniu dzisiejszym wyroku Trybunat stwierdzit przede wszystkim, ze jawnos$é
rejestrow spétek stuzy zagwarantowaniu pewnosci prawa w stosunkach miedzy spétkami
a osobami trzecimi, a takze, w szczegdlnosci, ochronie intereséw 0so6b trzecich w stosunkach ze
spétkami akcyjnymi i spotkami z ograniczong odpowiedzialnoscig, gdyz jedyng gwarancjg, jaka
podmioty te oferujg osobom trzecim, jest majatek spétki. Trybunat stwierdzit ponadto, ze kwestie
wymagajgce postuzenia sie danymi osobowymi figurujgcymi w rejestrze spotek mogg pojawiaé sie
jeszcze wiele lat po rozwigzaniu spotki. | tak, majgc na uwadze 1) duzg liczbe praw i stosunkow
prawnych, jakie mogg tgczy¢ spotke z podmiotami z réznych panstw cztonkowskich (i to nawet po
rozwigzaniu spofki) oraz 2) rozbieznosci w zakresie termindéw przedawnienia przewidzianych
w roznych uregulowaniach krajowych, wydaje sie, ze nie jest mozliwe ustalenie jednolitego
terminu, po uptywie ktérego wpis danych w rejestrze i ich jawnos¢ nie bylyby juz konieczne.

W tych okolicznosciach panstwa czionkowskie nie mogg zagwarantowaé osobom fizycznym,
ktorych dane widniejg w rejestrze spotek, prawa do tego, aby po uptywie okreslonego terminu od
dnia likwidacji spotki dotyczgce ich dane osobowe byty wykreslane.

! Dyrektywa 95/46/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 24 pazdziernika 1995 r. w sprawie ochrony osob
fizycznych w zakresie przetwarzania danych osobowych i swobodnego przeptywu tych danych (Dz.U. 1995, L 281,
s. 31).

? Pierwsza dyrektywa Rady 68/151/EWG z dnia 9 marca 1968 r. w sprawie koordynacji gwarancji, jakie sg wymagane
w panstwach cztonkowskich od spétek w rozumieniu art. 58 akapit drugi Traktatu, w celu uzyskania ich rownowaznosci
w catej Wspdlnocie, dla zapewnienia ochrony intereséw zaréwno wspolnikow jak i oséb trzecich (Dz.U. 1968, L 65, s. 8),
zmieniona dyrektywg 2003/58/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 15 lipca 2003 r. (Dz.U. 2003, L 221, s. 13).
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Trybunat uznat, ze taka ingerencia w prawa podstawowe oséb, ktérych dane dotycza
(w szczegolnosci w prawo do ochrony zycia prywatnego i prawo do ochrony danych osobowych,
ktére zostaty zagwarantowane w karcie praw podstawowych Unii) nie jest nieproporcjonalna,
poniewaz 1) w rejestrze spotek wpisana jest jedynie ograniczona liczba danych osobowych oraz 2)
jest zasadne, aby osoby fizyczne, ktére postanowily uczestniczy¢ w wymianie handlowej za
posrednictwem spoiki akcyjnej lub spétki z ograniczong odpowiedzialnoscig — ktére to spétki jako
gwarancje wobec 0sob trzecich oferujg jedynie swoj majatek — byty zobowigzane do upublicznienia
danych dotyczacych ich tozsamosci i funkciji, jakie sprawujg w spétce.

Trybunat nie wykluczyt jednak tego, ze w sytuacjach szczegdlnych przewazajgce i uzasadnione
wzgledy dotyczgce konkretnego przypadku osoby, ktorej dotyczg dane, mogg wyjgtkowo
uzasadnia¢, aby dostep do danych osobowych dotyczacych tej osoby zostat ograniczony, po
uplywie wystarczajgco dtugiego okresu od daty likwidacji danej spotki, do kregu oséb trzecich
majgcych konkretny interes w uzyskaniu wglgdu do tych danych. Takie ograniczenie dostepu do
danych osobowych powinno wynika¢ ze zindywidualizowanej oceny konkretnego przypadku.
Kazde z panstw czionkowskich powinno zdecydowaé, czy zyczy sobie wprowadzenia do swego
porzadku prawnego takiego ograniczenia dostepu.

W niniejszej sprawie Trybunat uznat, Zze sama okolicznos¢, iz spétka nie jest w stanie sprzedac
nieruchomosci kompleksu turystycznego, poniewaz potencjalni nabywcy majg dostep do
figurujgcych w rejestrze spétek danych dotyczacych S. Manniego, nie moze usprawiedliwiac
ograniczenia osobom trzecim dostepu do tych danych, w szczegdlnosci ze wzgledu na
uzasadniony interes, jaki osoby takie majg w uzyskaniu owych informaciji.

UWAGA: Odestanie prejudycjalne pozwala sgdom panstw czionkowskich, w ramach rozpatrywanego przez
nie sporu, zwroci¢ sie do Trybunatu z pytaniem o wyktadnie prawa Unii lub o ocene waznosci aktu Unii.
Trybunat nie rozpoznaje sporu krajowego. Do sadu krajowego nalezy rozstrzygniecie sprawy zgodnie
z orzeczeniem Trybunatu. Orzeczenie to wigze w ten sam sposob inne sgdy krajowe, ktére spotkajg sie
Z podobnym problemem.
Dokument nieoficjalny, sporzgdzony na uzytek mediéw, ktory nie wigze Trybunatu Sprawiedliwo$ci.
Petny tekst wyroku znajduje sie na stronie internetowej CURIA w dniu ogtoszenia.
Osoba odpowiedzialna za kontakty z mediami: Ireneusz Kolowca @ (+352) 4303 2793

Nagranie wideo z ogfoszenia wyroku jest dostepne przez ,Europe by Satellite” @ (+32) 22964106
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