Soudni dvir Evropské unie
TISKOVA ZPRAVA &. 40/17
V Lucemburku dne 26. dubna 2017

Rozsudek ve véci C-527/15
Tisk a informace Stichting Brein

Prodej multimedialniho prehravace, ktery umoznuje zdarma a jednoduse shlédnout
na televizni obrazovce filmy protipravné zpristupnéné na internetu, mize
predstavovat poruseni autorského prava

Docasné rozmnoZeni dila chranéného autorskym pravem béhem kontinualniho pfenosu
audiovizualniho materialu (,streamovani“) na tomto prehravaci neni vyrnato z prava na
rozmnoZovani

J. F. Wullems prodava na internetu rizné modely multimedialniho pfehravate pod nazvem
Jfilmspeler‘. Jedna se o zafizeni, které zprostfedkovava prenos obrazovych nebo zvukovych dat
mezi jejich zdrojem atelevizni obrazovkou. J.F. Wullems do tohoto pfehravace nainstaloval
otevieny software (,open-source software®), ktery umozfiuje otevirat soubory prostfednictvim
jednoduchého grafického rozhrani (,user interface) se strukturovanymi nabidkovymi dialogy.
Kromé toho do néj integroval dopliiky (,add-ons“) dostupné na internetu, které slouzi zejména
k tomu, aby ze stranek vyuzivajicich ,streamovani“ stahovaly potfebné obsahy a pouhym kliknutim
je spoustély na multimedialnim pfehravaci, ktery se pfipojuje ktelevizni obrazovce. Nékteré
z téchto stranek poskytuji pfistup k digitalnim obsahim se svolenim nositell autorského prava,
zatimco jiné poskytuji pfistup k takovym obsahim bez svoleni nositeld tohoto prava. Podle
reklamy tento multimedialni pfehrava¢ zejména umoziioval na televizni obrazovce zdarma
a jednoduse shlédnout audiovizualni material, ktery byl bez svoleni nositell autorskych prav
zpfistupnén na internetu.

Stichting Brein, nizozemska nadace zaméfena na ochranu zajmud nositeld autorského prava, se
u Rechtbank Midden-Nederland (soud pro Midden-Nederland, Nizozemsko) domaha, aby
J. F. Wullensovi nafidil ukon&eni prodeje multimedialnich pfehravacl nebo ukoncéeni nabidky
hypertextovych odkazu, které uzivatelim poskytuji protipravni pfistup k chranénym dildm. Nadace
Stichting Brein tvrdi, Ze prodejem multimedialniho piehravace uskutecrnoval J. F. Wullems
.Sdélovani vefejnosti“, &imz porusil nizozemské pravni pfedpisy o autorském pravu, které provadéji
smérnici 2001/29". Rechtbank Midden-Nederland rozhodl, Ze v této véci polozi otazku Soudnimu
dvoru.

Soudni dvir v dnesnim rozsudku potvrdil, Zze prodej takového multimedialniho prehravace,
o ktery se jedna v dané véci, predstavuje ,sdélovani verejnosti“ ve smyslu uvedené
smérnice.

V tomto ohledu pfipomnél svoji judikaturu, podle které je hlavnim cilem zminéné smérnice
zavedeni vysoké urovné ochrany autorl. Pojem ,sdé€lovani vefejnosti“ je tedy tfeba chapat
v Sirokém smyslu. Soudni dvar jiz kromé toho rozhodl, Ze skute€nost, Ze jsou na jedné internetové
strance uvedeny hypertextové odkazy na chranéna dila zvefejnéna bez jakéhokoli omezeni

! Smémice Evropskeého parlamentu a Rady 2001/29/ES ze dne 22.kvétna 2011 o harmonizaci urCitych aspektd
autorského prava a prav s nim souvisejicich vinformaéni spole¢nosti (Uf. vést. 2001, L 167, s. 10; Zvl. vyd. 17/01,
s. 230), zejména ¢lanek 3.
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pFistupu na jiné strance, poskytuje uZivateldm prvni stranky pfimy pfistup k t&émto dilim?. Tak je
tomu i v pfipadé prodeje pfedmétného multimedialniho pfehravace.

J. F. Wullems pfi pIné znalosti dusledkd svého jednani do multimedialniho pfehravace predem
nainstaloval doplnky, které umoznuji pfistup k chranénym dilim a prohlizeni téchto dél na televizni
obrazovce. Tuto &innost nelze zaménovat s pouhym poskytnutim fyzického zafizeni ve smyslu
uvedené smeérnice. Z vyjadieni predlozenych Soudnimu dvoru vtomto ohledu vyplyva, ZzZe
internetové stranky, které vyuzivaji ,streamovani®, jsou pro vefejnost jen tézko identifikovatelné
a vétsina z nich se ¢asto méni.

Soudni dvur rovnéz uvedl, Ze podle pfedkladajiciho soudu multimedialni pfehrava¢ koupil dosti
vysoky pocet osob. Sdélovani je mimoto zaméfeno na vSechny potencialni nabyvatele tohoto
prehravace, ktefi maji pfipojeni k internetu. Toto sdélovani se tak tyka blize neuréeného poctu
potencialnich adresati aje do néj zapojen vysoky pocet osob. Poskytnuti multimedialniho
pfehravate je kromé toho uskuteCnéno za ucelem dosaZeni zisku, nebot cena tohoto
multimedialniho pfehravace byla zaplacena zejména pro ziskani pfimého pfistupu k chranénym
dilim, ktera jsou dostupna na strankach vyuzivajicich ,streamovani“ bez svoleni nositeld
autorského préava.

Soudni dvar rovnéz rozhodl, ze docasné ukony rozmnozeni ucinéné na tomto
multimedialnim prehravaci béhem ,streamovani“ dila chranéného autorskym pravem
Zinternetové stranky treti strany, na niz je toto dilo nabizeno bez svoleni nositele
autorského prava, nejsou vynaty z prava na rozmnozovani.

Podle smérnice® je Ukon rozmnozZeni vynat z prava na rozmnozovani pouze tehdy, kdyZ splfiuje
pét podminek, totiz pokud: (1) je tento ukon docasny; (2) je kratkodoby nebo pfilezitostny; (3) tvofi
nedilnou a podstatnou €ast technologického procesu; (4) vyhradnim ucelem tohoto procesu je
umoznit pfenos vramci sit€é mezi tfetimi stranami uskuteénény zprostfedkovatelem nebo
opravnéné uziti dila nebo jiného pfedmétu ochrany, a (5) tento ukon nema zadny samostatny
hospodaisky vyznam. Tyto podminky jsou kumulativni v tom smyslu, Zze nedodrzeni jediné z nich
ma za nasledek, Ze ukon rozmnozeni neni vynat. Vylouceni se kromé toho pouzije pouze ve
zvlastnich pripadech, které nejsou v rozporu s béZznym zpusobem uziti dila nebo jiného pfedmétu
ochrany a nejsou jimi nepfiméfené dotéeny opravnéné zajmy nositele prava.

Zejména s ohledem na obsah reklamy na multimedialni pfehrava¢ a skute¢nost, ze hlavni vyhoda
prehravace spociva v predinstalaci doplik(, Soudni dvir v projednavané véci konstatoval, ze
nabyvatel takového prehravace k bezplatné nabidce chranénych dél, ke které nebylo udéleno
svoleni, pfistupuje v zasadé védomé a se znalosti véci.

DocCasné ukony rozmnozeni dél chranénych autorskym pravem pofizené na pFedmétném
multimedialnim pfehravaci mohou byt kromé toho v rozporu s béznym zplsobem uziti takovych dél
a mohou jimi byt nepfiméfené dotCeny opravnéné zajmy nositell autorského prava, jelikoz takove
pofizeni zpravidla vede ke snizeni legalnich obchodu s témito chranénymi dily.

UPOZORNENI: Zadost o rozhodnuti o pfedb&zné otdzce umoziuje soudiim &lenskych statd, aby v ramci
sporu, ktery projednavaiji, polozily Soudnimu dvoru otazky tykajici se vykladu prava Unie nebo platnosti aktu
Unie. Soudni dvUr nerozhoduje ve sporu pred vnitrostatnim soudem. Vnitrostatni soud musi véc rozhodnout
v souladu s rozhodnutim Soudniho dvora. Toto rozhodnuti je stejné tak zavazné pro ostatni vnitrostatni
soudy, které pfipadné budou projednavat podobny problém.

Neoficialni dokument pro potreby sdélovacich prostfedkd, ktery nezavazuje Soudni dvdr.
Uplné znéni rozsudku se zverejrfiuje na internetové strance CURIA v den vyhlaseni.
Kontaktni osoba pro tisk: Balazs Lehoczki @ (+352) 4303 5499

2 Rozsudek Soudniho dvora ze dne 13. Unora 2014, Svensson a dal§i, C-466/12, viz rovnéZ TZ &. 20/14; usneseni
Soudniho dvora ze dne 21. fijna 2014, Best Water International, C-348/13; rozsudek Soudniho dvora ze dne 8. zafi
2016, GS Media, C-160/15, viz rovnéz TZ &. 92/16.
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