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Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
Data wplywu:
24 lipca 2020 r.
Sad odsylajacy:
Cour de cassation (Francja)

Data wydania postanowienia 0 wystapieniu Z wnioskiém o wydanie
orzeczenia w trybie prejudycjalnym:

1 kwietnia 2020 r.

Strona skarzaca:

VD
[.]
REPUBLIKA FRANCUSKA
[.]
WYROK'C€OUR DE CASSATION (SADU KASACYJNEGO, FRANCJA),

IZBA KARNA,
Z DNIA 1 KWIETNIA 2020 r.

VD wni6st odwotanie od wyroku nr 10 izby §ledczej cour d’appel de Paris (sadu
apelacyjnego w Paryzu, Francja) z dnia 20 grudnia 2018 r., ktory w uzasadnieniu
oceny sformutowanych w stosunku do niego zarzutéw popetnienia przestepstwa
wykorzystywania informacji poufnych iprania brudnych pienigedzy orzekt
W przedmiocie zadania stwierdzenia niewazno$ci czynnosci procesowych.

[...]1[Or.2]]...] [kwestie proceduralne]
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Stan faktyczny i przebieg postepowania
[...] [formutka wprowadzenia]

Postanowieniem 0 wszczgeiu  Sledztwa zdnia 22 maja 2014 r. otwarto
postgpowanie przygotowawcze W sprawie czynow zakwalifikowanych jako
wykorzystanie informacji poufnych i czerpanie z tego korzysci.

Przedmiot tego postgpowania przygotowawczego zostal rozszerzony pierwszym
uzupehlniajacym  postanowieniem zdnia 14 listopada 2014 ry, o czyny
zakwalifikowane jako przestgpstwa wykorzystania poufnychy, informacji,
wspotsprawstwo oraz czerpanie korzysci ztych przestepstw. W nastgpstwie
zgloszenia dokonanego w dniach 23 i 25 wrzesnia 2015 przez sekretarza
generalnego Autorité des marchés financiers (urzedu, nadzoru rynkéw
finansowych, AMF), ktoremu towarzyszylo pizekazanic dokuméntow
pochodzacych z dochodzenia prowadzonego przez', ten “miezalezay" organ
publiczny, obejmujacego W szczegdlnosci dane @sobewe,dotyczacekorzystania
z linii  telefonicznych, postgpowanie zostale, rozszerzone, widrodze trzech
postanowien uzupetniajacych z dnia 23 wrzesnia 122 grudnia 2015 r, a nastepnie
z dnia 23 listopada 2016 r., na akcje CCGpAirgas i Aig Liguide lub wszelkie inne
zwigzane z nimi instrumenty finansowe ‘w ramach, tych'samych kwalifikacji oraz
kwalifikacji wspoOtsprawstwa, korup€ji i prania bsudnyehpienicdzy.

Nastgpnie w dniu 22 grudnias, 2035 r. zarzgdzono wydzielenie sprawy
w odniesieniu do czynow dotyezacyeh akeji CGG i Airgas oraz kolejno, w dniu
20 kwietnia 2017 r., jedynie w zakresic'ezyndw dotyczacych do akcji CGG.

Objety wdniu 10 marca 2017 r. “postgpowaniem W przedmiocie zarzutow
popetniania przestepstwa wykorzystania informacji publicznych i prania brudnych
pieniedzy VD “wv dnith, S wrzesnia 2017 r. ztozyt skarge o Stwierdzenie
niewaznos$ei, natomiast ‘W dniu 19 pazdziernika 2018 r. - wniosek stwierdzenie
niewaznosci czynnosci procesowych.

W przedmiociewzarzutu pierwszego
k. ]

[...]1Or/3]

[...]

[...]

[...]

[...] [zarzut oparty na niezgodnosci z Konstytucjq art. L.465-1 code monetaire et
financier (kodeksu pienigznego i finansowego) uznany za bezprzedmiotowy przez
Cour de cassation (sqd kasacyjny, Francja)]
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W przedmiocie zarzutdéw drugiego i trzeciego

[...]

[...]

[..]

[...]1[Or. 4][...]
[...]

[...]

[...]

[

]

[...] [Or.5] [...] [zarzuty dolyczqce naruszenia, art, 6\ust. 1 Europejskiej
konwencji praw czlowieka, przepisow krajowychybraku ‘uzasadnienia 1 braku
podstawy prawnej dotyczqce braku w aktach“sprawy, dokumentéw pierwotnego
postepowania przygotowawczego, oddaloney przez Cour™ de cassation (sqd
kasacyjny, Francja)]

W przedmiocie czwartego zarzutu
Tres¢ zarzutu

Zarzut dotyczy naruszeniayart,6 ust*l iart. 8 Europejskiej konwencji praw
cztowieka, art. 73,8 Wl 52 kartyspraw podstawowych Unii Europejskiej, art. 15
ust. 1 dyrektywy “2002/58/WE z dnia 12 lipca 2002 r., art. L. 621-10 code
monétaire et financier\(kodeksu pieni¢znego i finansowego), art. L. 14-1 i R. 10—
13 1_code, des postes et communications électroniques (kodeksu pocztowego
i tacznosei, clektroniczngj), art. 112-4 kodeksu karnego, artykutow wstepnych,
art. 591 1593 “tegowmsamego kodeksu, braku uzasadnienia ibraku podstawy
prawnej

Kwestionuje on zaskarzony wyrok w zakresie, w jakim uznano w nim skarge za
bezzasadng i stwierdzono, ze nie nalezy stwierdzi¢ niewazno$ci czynnosci
procesowych, podczas gdy:

»l. po pierwsze, jezeli Trybunal Sprawiedliwosci Unii Europejskiej orzekt
0 niezgodnosci przepisu prawa znajdujacego zastosowanie W sprawie, sad
krajowy musi rozstrzygnaé zgodnie z orzeczeniem o0 niezgodnos$ci; ze sad
apelacyjny stwierdzajac, iz ,,przepisy art. L. 621-10 nie wydaja si¢ sprzeczne
zart. 15 ust. 1 dyrektywy 2002/58/WE zdnia 12 lipca 2002 r. dotyczacej
przetwarzania danych osobowych iochrony prywatnosci W sektorze tgczno$ci
elektronicznej”, podczas gdy mial uwzgledni¢ niezgodnosc art. L. 621-10 code
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monétaire et financier (kodeksu pienieznego i finansowego), naruszyt
wspomniane powyzej przepisy prawa,

2. po drugie, we wszystkich przypadkach kazdy wyrok musi zawiera¢ stosowne
uzasadnienie tlumaczace jego rozstrzygnigcie, niewystarczajace uzasadnienie
oznacza brak uzasadnienia, oparcie si¢ W celu oddalenia skargi VD o stwierdzenie
niewaznos$ci na wyroku TSUE z dnia 2 pazdziernika 2018 r. bez wyjasnienia,
w jaki sposOb przytoczone iprzyjete przez sad orzecznictwo wykluczato
zastosowanie w niniejszej sprawie orzeczenia o niezgodnosci art. L. 621-10 code
monétaire et financier (kodeksu pieni¢znego i finansowego), sad rozpoznajacy
sprawe co do istoty nie uwzglednit znaczenia i zakresu ww. aktowsprawnych”.

Odpowiedz Trybunatu

W celu oddalenia zarzutu niezgodnosci art. L. 621-10 codesmonétaire etifinancier
(kodeksu pienieznego i finansowego) i art. 34-1 ", code™, des postes et
communications électroniques (kodeksu pocztowegoni tacznosci, elektronicznej)
Z bezwzglednie obowigzujacymi przepisamigpdyrektywy “2002/58/WE z dnia
12 lipca 2002r., wzwiazku z orzecznictvem, TSUEN, sad, po [Or. 6]
przypomnieniu okoliczno$ci, W ktérychmpozyskano \dane .osobowe dotyczace
miedzy innymi VD, wskazal, ze art. k. 621-10 code, monétaire et financier
(kodeksu pienieznego i finansoweg0), ktory.zastrzegana rzecz funkcjonariuszy
organu administracji, ktorzy Zostali upowaznichi, | zwigzani sg wymogiem
zachowania tajemnicy zawodowej, uprawnienie, zadania przekazania danych
0 polaczeniach, nie wydaje, sig sprzecznyz art. 15 ust. 1 wczesniej wymienione

dyrektywy.

Twierdzi on, ze to samo, dotyczy przepisow art. L.34-1 code des postes et
communications, electroniques (kodeksu pocztowego itacznosci elektronicznej)
Z uwagi na ograniezenia“wprowadzone art. R. 10-3 I, zarowno w odniesieniu do
danych, kféreymajasbyé, przechowywane przez operatorow, jak iokresu ich
przechowywania.

Podkresla‘en, zevart. 23 ust. 1 lit. h) rozporzadzenia (UE) nr 596/2014 Parlamentu
Europejskiego, i'Rady’ z dnia 16 kwietnia 2014 r. w sprawie naduzy¢ na rynku
pozwalay wlasciwym organom na zadanie w zakresie dozwolonym prawem
krajowym wiydania istniejacych zapisow danych o ruchu przechowywanych przez
operatora, telekomunikacyjnego w przypadku uzasadnionego podejrzenia
naruszenia i gdy takie rejestry moga mie¢ znaczenie dla czynnosci wyjasniajacych
w sprawie naruszenia art. 14 lit. a) lub b) dotyczacego zakazu wykorzystywania
informacji poufnych lub usilowania wykorzystywania informacji poufnych lub
rekomendowania innej osobie lub naktaniania jej do wykorzystywania informacji
poufnych albo art. 15 dotyczacego zakazu manipulacji na rynku,

Sad wnioskuje z tego, ze zadna niewazno$¢ nie moze wynika¢ ze stosowania
przepisoéw, ktore sg zgodne z rozporzadzeniem europejskim, europejskim aktem
prawnym o charakterze generalnym, wigzacym we wszystkich jego przepisach

4



22

23

24

25

26

27

PROKURATOR GENERALNY

I bezposrednio stosowanym W porzadku prawnym panstw cztonkowskich do
wszystkich podmiotoéw prawa.

Wnoszac 0 uchylenie zaskarzonego wyroku, skarzacy twierdzi w istocie, ze dane
zostaly zgromadzone na podstawie wyzej wymienionych aktow prawnych
regulujacych w sposéb generalny i niezroznicowany przechowywanie danych
Z naruszeniem wczesnie wskazanej dyrektywy 2002/58/WE, ktorej wyktadni
dokonat TSUE, natomiast przepisy art. L. 621-10 code monétaire et financier
(kodeksu pienigznego i finansowego) w brzmieniu wynikajacym z ustawy z dnia
26 lipca 2013. nie ograniczaja W zaden sposob prawa Sledczych AMF Zadania
przekazywania przechowywanych danych.

Prokurator stwierdza w tej kwestii, ze konieczne jest zwrdeenie sig do TSUE
zdwoma pytaniami, zktorych pierwsze dotyczy zgednosci “warunkéw
przechowywania danych osobowych polaczen przez prywatnych operatorow,
natomiast drugie — warunkow dostepu do nich,_przez AMF ) wynikajacych
z wezesniej wskazanego art. L. 621-10, w brzmieniw, majacym, Wtym czasie
zastosowanie, przy uwzglednieniu przepisowsrezporzadzenia, (UE) nr 596/2014
z dnia 16 kwietnia [Or. 7] 2014 r. w sprawie naduzy€,na synku i obowiazkow
wynikajacych ztego dla panstw czlonkewskich, ktore achylito dyrektywe
2003/6/WE Parlamentu Europejskiego i Rady'i dyrektywy Komisji 2003/124/WE,
2003/125/WE i 2004/72/WE w sprawie wykKorzystywanhia poufnych informacji
I manipulacji na rynku.

W odpowiedzi skarzacy wskazal, Zze nic“ma potrzeby zwracania si¢ do TSUE
Z pytaniem prejudycjalnym, poniewaz\sad ten wypowiedzial si¢ juz wyraznie
w przedmiocie rozumienia dyrektywy 2002/58/WE z dnia 12 lipca 2002 r.

Analiza zarzutu c¢zyni koniecznym» odroznienie zasad dostgpu do danych
0 potaczeniach od'zasad ieh przechowywania.

W przedmioecie dostepu do danych 0 polaczeniach

W wyroku,z dnia,21 grudnia 2016 r., Tele 2 Sverige (sprawy potaczone C-203/15,
C- 698/15) TrybunakSprawiedliwosci Unii Europejskiej orzekt, ze art. 15 ust. 1
dyrektywy 2002/58 w zwigzku zart. 7, 8 i1l oraz art. 52 ust. 1 Karty praw
podstawowych: Unii Europejskiej nalezy interpretowaé W ten sposob, ze ,,stoi on
na przeszkodzie obowigzywaniu uregulowan krajowych dotyczacych ochrony
I bezpieczenstwa danych o ruchu idanych o lokalizacji [...], ktore to przepisy,
W ramach zwalczania przestepczosci nie ograniczajg tego dostgpu jedynie do
celow walki z powazng przestepczos$cig, nie uzalezniajg przyznania tego dostgpu
od uprzedniej kontroli sadowej lub niezaleznego organu administracyjnego i nie
ustanawiajag wymogu, aby dane te byly przechowywane na obszarze Unii”
(pkt 125).

Z kolei Conseil constitutionnel (rada konstytucyjna, Francja) orzeczeniem z dnia
21 lipca 2017 r. uznata za niekonstytucyjny akapit pierwszy art. L. 621-10 code
moneétaire et financier (kodeksu pieni¢znego i finansowego) ze wzgledu na to, ze
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procedura dostgpu AMF, jaka istniala W czasie, gdy miaty miejsce okolicznos$ci
faktyczne sprawy, nie byta zgodna z prawem do poszanowania zycia prywatnego,
chronionym przez art.2 Deklaracji praw czlowieka iobywatela. Jednakze
uznajac, ze natychmiastowe uchylenie zaskarzonych przepisow miatoby
oczywiscie zbyt daleko idace konsekwencje, Conseil constitutionnel (rada
konstytucyjna, Francja) odroczyta to uchylenie do dnia 31 grudnia 2018r.
Wyciagajac konsekwencje z tego stwierdzenia niekonstytucyjnosci, prawodawca
ustawg nr 2018-898 z dnia 23 pazdziernika 2018 r. wprowadzil nowy artykut
L. 621-10-2 przewidujacy wydanie uprzedniego zezwolenia przez inny
niezalezny organ administracyjny zwany ,.kontrolerem wnioskOw 0 dostep” na
kazdy dostep przez sledczych AMF do danych 0 potaczeniach;

Biorac pod uwage odroczenie W czasie skutkow decyzji Conseil constitutionnel
(rady konstytucyjnej, Francja), nalezy stwierdzi¢, ze jakakolwiek niewaznos¢ nie
moze wynika¢ z niezgodnosci z konstytucja przepisow ‘prawnych majacych
zastosowanie w czasie, gdy mialy miejsce okelicznesci faktyezne: sprawy.
Natomiast, mimo ze zgodnie z art. L. 621-1 code [Ory8]umonétaire et financier
(kodeksu pieni¢znego i finansowego) Zaréwno, ./ wibrzmieniu majacym
zastosowanie w dacie spornych aktow, jak i w jego obecnym brzmieniu, AMF jest
,hiezaleznym organem wladzy publiczfie)™, przyznana, jejdledczym mozliwos¢
zadania danych 0 potaczenia bez wczeSniejszejwkontroli ze strony sadu albo
innego niezaleznego organu admiinistracyjnegonnic “byta zgodna z wymogami
ustanowionymi w art. 7, 8 i 1%, karty, praw pedstawowych Unii Europejskiej,
zgodnie z ich wyktadnig dokenangprzez TSUE.

Jedyne pytanie, jakie pejawia ‘si¢,wdotyczy mozliwosci odroczenia W czasie
skutkéw niezgodnosci zkonstytucja,art. L. 621-10 code monétaire et financier
(kodeksu pienieznego i finansowego.

W przedmioeie przechowywania danych o potaczeniach

W wyroku z.dnias2l grudnia, 2016 r., Tele 2 Sverige (sprawy potaczone C-203/15
I C-698415)\Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej orzekt, ze art. 15 ust. 1
dyrektywy$2002/58 W zwigzku zart. 8 i1l oraz art. 52 ust.1 Karty praw
podstawowych Unii Europejskiej, nalezy interpretowaé W ten sposob, ze stoi on
na przeszkodzie uregulowaniu krajowemu przewidujgcemu do celow zwalczania
przestepezoseituogolnione i niezréznicowane zatrzymywanie wszystkich danych
oruchu joraz danych dotyczacych lokalizacji wszystkich abonentow

I zarejestrowanych uzytkownikéw wszystkich srodkow tgcznosci elektronicznej”
(pkt 112).

W niniejszej sprawie dostep do przechowywanych danych zostat uzyskany przez
AMF, ktora podejrzewata dzialania polegajace na wykorzystywaniu poufnych
informacji inaduzycia na rynku mogace mie¢ wiele powaznych kwalifikacji
karnych, i dla skutecznosci swojego dochodzenia potrzebowata porownac rézne
dane zachowane z okresSlonego przedzialu czasowego, pozwalajace na
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aktualizacj¢ poufnych informacji pomigdzy wieloma rozméwcami, ktore
wskazywatly na istnienie nielegalnych praktyk w tym zakresie.

Te prowadzone przez AMF dochodzenia odpowiadaja obowigzkom natozonym na
panstwa na mocy dyrektywy 2003/6/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia
28 stycznia 2003 r. wsprawie wykorzystywania poufnych informacji
I manipulacji na rynku (naduzyé na rynku) wyznaczenia jednego organu
administracyjnego, ktorego uprawnienia zdefiniowane wart. 12 82 lit. d),
obejmuja uprawnienie do zadania wydania ,rejestrow potaczen telefonicznych
I rejestrow przesytu danych”.

Rozporzadzenie (UE) nr 596/2014 z dnia 16 kwietnia 2014 r. w sprawiéwnaduzy¢
na rynku, ktore zastgpilo wspomniang dyrektywe od dnia 3 lipca 2046 r.,
przewiduje, jak stanowi jej cel okreslony w art. 1, istnienie ,,wspélne ramy
regulacyjne dotyczace wykorzystywania informacjil poufnyeh, bezprawnego
ujawniania informacji poufnych i manipulacji na_rynku [..7], “atakze “[Or. 9]
srodki majace zapobiega¢ naduzyciom na rynku W celw,zapewnienia integralnosci
rynkow finansowych w Unii oraz poprawy goehrony inwestorow i zwigkszenia
zaufania do tych rynkow”.

Przewiduje ono wart. 23 ust. 2 lit. g) “i,h), \ze\wiasciwe “organy moga zadac
wydania istniejgcych nagran rozméw telefoniczanychykomunikacji elektronicznej
lub zapisbw danych o ruchu, przechowywanychy,przez firmy inwestycyjne,
instytucje kredytowe lub instytucje,finansowe.

Pozwala ono wlasciwym organom, ‘zadacy w zakresie dozwolonym prawem
krajowym wydania istniejaeychyzapisow W, przypadku uzasadnionego podejrzenia
naruszenia i gdy takie rejestry moga miec znaczenie dla czynnosci wyjasniajacych
w sprawie naruszenianart. 144it. @) lub b) w zakresie wykorzystywania informacji
poufnych i bezprawnegosujawniania informacji poufnych lub art. 15 w zakresie
dokonywania manipulacjina‘rynku.

W tresci tego aktu, prawnego podkreslono rowniez (motyw 65), ze te dane
0 pofaczeniach, Stanowig istotne, a niekiedy jedyne dowody przy wykrywaniu
udowadnianiu ‘wykorzystywania informacji poufnych i manipulacji na rynku,
edyzumezliwiaja zidentyfikowaé osobe odpowiedzialng za rozpowszechnienie
falszywych®lub wprowadzajacych w biad informacji lub ustali¢, ze dane osoby
kontaktowaty si¢ W okreslonym czasie oraz ze istnicje powigzanie migdzy co
najmniejd@dwiema osobami.

Zwazywszy, ze wykonywanie tych uprawnien moze stanowi¢ powazng ingerencj¢
w prawo do poszanowania zycia prywatnego I rodzinnego, miru domowego
I komunikowania  si¢, panstwa czlonkowskie powinny  dysponowac
wystarczajacymi | skutecznymi zabezpieczeniami przed naduzyciami poprzez
ograniczenie korzystania ztych uprawnien do przypadkow, w ktorych sa
niezbedne do whasciwego przeprowadzenia czynnosci nadzorczych w powaznych
przypadkach, w ktorych nie istnieja rownowazne srodki pozwalajace na uzyskanie
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takich samych rezultatw, z czego wynika, ze niektore z naduzy¢ na rynku,
ktorych dotyczy ten akt, nalezy uzna¢ za powazne naruszenia (motyw 66).

W niniejszej sprawie informacje poufne, ktore mogly charakteryzowac materialny
dowod bezprawnych praktyk rynkowych, byty w istocie ustne i tajne.

Powstaje zatem pytanie, jak nalezy pogodzi¢ art. 15 ust. 1 dyrektywy 2002/58
wzwigzku zart. 7, 8 111 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej
z wymogami ustanowionymi w wyzej wskazanych. przepisach dyrektywy 2003/6
I rozporzadzenia 596/2014. [Or. 10]

Aby odpowiedzie¢ na takie pytanie, istniejgce orzecznictw@ mnie wydaje si¢
dostarczaé wyjasnien koniecznych w ramach niniejszego™ stanu, prawnego
i faktycznego, atym samym nie mozna stwierdzi¢, ze prawidtowe ‘stosowanie
prawa Unii nie pozostawia miejsca na jakiekolwiek ragjonalne watpliwosci.
W zwigzku z tym nalezy zwroci¢ si¢ do Trybunatu Sprawiedliwesei.

W wypadku gdyby odpowiedz Trybunatu Sprawiedliwesci ‘byla taka, ze
sktonitaby Cour de cassation (sad kasacyjny, Frangja) do uznania, ze francuskie
ustawodawstwo dotyczace przechowywania‘ydanych 0,polaczeniach nie jest
zgodne z prawem Unii, wlasciwe wydaje sig zadanie pytania, czy skutki tych
przepis6w moglyby zosta¢ tymczasewo utrzymane Wicelu uniknigcia niepewnosci
prawa i umozliwienia wykorzystaniasuprzednio, zebsanych i zachowanych danych
w jednym z celow okreslonych przez totwustawodawstwo.

Nalezy zatem zwroci¢ @ie dow, Trybunatu S\Sprawiedliwosci Unii Europejskiej
Z nastepujacymi pytaniami‘prejudycjalnymi wskazanymi w sentencji.

Z POWYZSZYCHWZGEEDOW . Sad:
[...] [oddalenie zarzutow. drugiego i trzeciego]
[...] [uznanie zarzutu pierwszego bezprzedmiotowy]

PRZEDSTAWIA “Erybunatowi Sprawiedliwosci Unii Europejskiej nastepujace
pytania;

INCzy“art: 42 'ust. 2 lit.a) id) dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady
2003/6/WE z dnia 28 stycznia 2003 r. w sprawie wykorzystywania informacji
poufnych i manipulacji na rynku, podobnie jak art.23 wust.2 lit.g) ih)
rozporzadzenia (UE) nr596/2014 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia
16 kwietnia 2014 r. w sprawie naduzy¢ na rynku, ktore zastgpito pierwsze
Z wymienionych rozporzadzen z dniem 3 lipca 2016 r., w zwigzku z motywem 65
tego rozporzadzenia, nie oznaczaja z uwagi na poufny charakter wymienianych
informacji oraz ogolny zakres osob, ktorych prawa moglyby zosta¢ naruszone,
mozliwosci natozenia przez krajowego prawodawcg na operatorow tacznosci
elektronicznej obowigzku czasowego przechowywania wszystkich danych
0 potaczeniach W celu umozliwienia organowi administracji, 0 ktorym mowa
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wart. 11 dyrektywy iart. 22 rozporzadzenia, w sytuacji gdy w stosunku do
pewnych oséb ujawni si¢ uzasadnione podejrzenie, ze podejmuja dzialania
polegajace na wykorzystywaniu informacji poufnych i manipulacji na rynku,
zadania wydania przez operatora istniejacych zapisow danych 0 ruchu
w przypadkach, w ktorych istnieja podstawy do zalozenia, ze owe zapisy
zwigzane Z przedmiotem dochodzenia moga okaza¢ si¢ istotne dla uzyskania
dowodu na przebieg naruszenia poprzez umozliwienie W szczegdlnosci [Or. 11]
przesledzenia kontaktow nawigzanych przez zainteresowanych przed pojawieniem
si¢ podejrzen?

2) W wypadku gdyby odpowiedz Trybunalu Sprawiedliwoscisbyia “taka, ze
sktonitaby Cour de cassation (sad kasacyjny, Francja) do uznania, ze francuskie
przepisy dotyczace przechowywania danych 0 potaczeniach™ nie'ysa zgedne
zprawem Unii, czy skutki tych przepisow moglyby zosta¢ tymczasowo
utrzymane w celu uniknigcia niepewnosci prawa I umozliwienia wykorzystania
uprzednio zebranych i zachowanych danych w jednym z.celéw ekreslonych przez
to ustawodawstwo?

3) Czy sad krajowy moze tymczasowo uttzyma¢ W,moey Skutki przepisow
pozwalajacych funkcjonariuszom niezaleznego organus administracyjnego
odpowiedzialnego za prowadzenie dochedzeh Wisprawie naduzy¢ na rynku na
zazadanie przekazania danych o potaczeniachbez uprzedniej kontroli sadu lub
innego niezaleznego organu administracyjnego?

[...] [zawieszenie postepowania’w.przedmiacie zarzutu czwartego]

[.]



