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Sprawa C-62/20
Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
Data wplywu:
6 lutego 2020 r.
Oznaczenie sadu odsylajacego:

Nederlandstalige rechtbank van eerste aanleg Brussel,, siodma izba
(Belgia)

Data wydania postanowienia o wystapieniu z| wnioskiem o “‘wydanie
orzeczenia w trybie prejudycjalnym:

17 stycznia 2020 r.
Strona skarzaca:

Vogel Import Export NV
Druga przeciwna:

Belgische Staat

[.-1[Or.2]
W sprawie:

Spétkitakcvjnej VOGEL IMPORT EXPORT N.V., zarejestrowanej w rejestrze
przedsigbiotcow. KBO pod nr 0882.538.959, z siedzibg w Antwerpii [Belgia], kod
pocztowy 2000, []

strena skarzgea,

[...]
przeciwko:

BELGICHE STAAT [PANSTWU BELGIJSKIEMU, reprezentowanemu przez
Minister van Financién (ministra do spraw finansow), ktéry urzeduje w Brukseli
(Belgia), kod pocztowy 1000, [...]

stronie przeciwnej,



WNIOSEK O WYDANIE ORZECZENIA W TRYBIE PREJUDYCJALNYM Z DNIA 17 STYCZNIA 2020 R. — SPRAWA C-62/20

[...] [przebieg postepowania] [Or. 3]

I STAN FAKTYCZNY

1. W dniu 30 pazdziernika 2017 r. przedsiebiorstwo DKM Customs ztozylo w
imieniu strony skarzacej wniosek o wydanie wigzacej informacji taryfowej w
odniesieniu do artykutlu o nazwie handlowej ,,IPE Decking FAS (Rrofile S4S
Surface 4 Sides — E4E Eased 4 Edges)”, czyli desek z drewna Ipe,struganych z
obu stron i ktorych wszystkie cztery kanty zostaty zaokragloné (eascd) na catej
dtugosci deski.

., 84S E4E” oznacza Surfaced 4 Sides — Eased 4 Edges. 4,Surfaced timber”
oznacza ,planed timber”, co oznacza strugane drewno.y,,Eased’} “0znacza
zaokraglone. S4S E4E oznacza zatem, ze drewng jest struganeize wszystkich 4
stron, a 4 kanty sg zaokraglone.

Te 4 zaokraglone kanty skutkujg tym, ze deski,nie maja‘prostokatnego przekroju.
Zaokraglenie zastosowano na catej dhagosci, kazdegokant. Aby mozliwe bylo
wykonanie deski o profilu ,,E4E” aw obrabiarce trzeba zamontowa¢ specjalnie
wyprodukowane w tym celu noze.,Wszystkiec 4astrony drewna sg obrabiane i
gladkie zaokraglenie zostaje naniesioneyna catej dlugosci deski.

4. W dniu 07 grudnid 2017, s Wigzaca, informacja taryfowa (zwana dalej:
»WIT”), 0 numerze referencyjnymyBE'BTI D.T. 305.701 i dotyczaca ,,Struganych
desek o niemal prostokqtuymiprzekroju i lekko zaokrgglonych diugich brzegach,
ktore w zadnym“wypadkusnienutatwiajg tgczenia (bez wypustu, ani rowka,
niewyposazone Wyztgezaww jaskolczy ogon) z drewna Ipe (zgodnie z deklaracjg).
Deski majg grubosé\2 'mmnszerokosc 145 mm, a ich dlugos¢ wynosi od 1.82 do
4,53 m. 2, zostataydoreczona,stronie skarzgcej. Zgodnie z owg WIT przedmiotowe
towary, nalezy zaklasyfikowa¢ w ramach kodu 4407 2983.

5. “Stronasskarzgcazuwaza jednak, ze omawiane towary nalezy zaklasyfikowac
w ramach kodu, 4409 2200. W dniu 12 stycznia 2018 r. strona skarzaca ztozyta od
tej decyzjisrodek odwotawczy w trybie administracyjnym, uzupetniony w dniu 21
grudnia 2018 r.

6. Deceyzja adviseur-generaal, departementshoofd — Hoofd van het
Departement Geschillen (doradcy generalnego dyrektora departamentu - dyrektora
departamentu ds. sporow) z dnia 13 marca 2019 r. oznaczong sygnaturg D.C.
6003-010 6w s$rodek odwotawczy zostal oddalony.
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1 PRZEDMIOT ZADANIA

7. Zadanie strony skarzacej w brzmieniu sformulowanym w skardze
wszczynajgce] postgpowanie przed sadem zmierza do uzyskania ,,uchylenia
decyzji adviseur-generaal oznaczonej sygnaturg D.C. 6003-010 z dnia 13 marca
2019 r., a takze decyzji z dnia 7 grudnia 2017 r. noszgcej sygnature BE BTI D.T.
305.701 i/lub stwierdzenie ich niewaznosci, a co najmniej ustalenie, ze nie mozna
wywodzi¢ z nich zadnych skutkow prawnych.” [Or. 4]

8. W ramach zgodnego wniosku sformutowanego przez strony na rezprawie w
dniu 20.12.2019 r. strony wnosza zgodnie o skierowaniegqde, Trybunatu
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej nastepujacego pytania prejudycjalnego:

1) Czy [CN] - rowniez w Swietle roznych wersjijezykowych pozygji
taryfowej 4409 i not wyjasniajgcych do HS dotyczgeyeh pezycji 4407 i4409
- nalezy interpretowac w ten sposob, zZe towary bedgce przedmiotem sporu
glownego, a mianowicie strugane deski drewniane, ktorychwszystkie cztery
kanty sqg zaokrgglone na calej dlugescindeski, “alezy uwazaé za
., ksztattowane w sposob ciggly wzdluz “dowolnej, krawedzi”, a w
konsekwencji powinny by¢ one zaklasyfikowaneido pozycji taryfowej 44009,
czy tez zaokrgglenie kantOw nie mozevbyéyuwazane za ,, ksztaltowanie w
sposob ciggly” i w konsekwencji towary nalezwza klasyfikowaé do pozycji
taryfowej 44077

2) Czy wymiar zaokrgglenia przesqdza o Klasyfikacji do pozycji taryfowej
4407, wzglednie do'pozycjivtaryfowej 4409?

1l OCENA

1111, W przedmiocie depuszczalnosci

9. _ls.J[0eena dopuszczalnosei] Skarga jest [...] dopuszczalna.

2. 9CO DO ISTOTY
2.1 Stanowiska stron
11 2.1, Stanowisko strony skarzacej

10. Strona skarzaca uwaza, ze kod CN 4407 2983 niec ma zastosowania, lecz ze
towar objety jest pozycja 4409, a méwigc dokladniej kodem CN 4409 2200. W
pierwszej kolejnosci powoluje si¢ ona w tym zakresie na ogoélne reguty
interpretacji kodow CN zawarte w cze$ci I, sekcja | A zalgcznika 1 do
rozporzadzenia Rady (EWG) nr 2658/87 z dnia 23 lipca 1987 r. w sprawie
nomenklatury taryfowej i statystycznej oraz w sprawie Wspdlnej Taryfy Celnej.
Wskazuje ona w pierwsze] kolejnosci, ze pozycja taryfowa 4407 zawiera bardzo
szeroka definicje drewna 1 produktow z drewna (,,Drewno przetarte lub strugane
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wzdhluznie, skrawane warstwami lub obwodowo, nawet strugane, szlifowane lub
faczone stykowo, o grubosci przekraczajacej 6 mm”), a zatem kazda przetarta lub
strugana deska moze zosta¢ zakwalifikowana w ramach tej pozycji. Pozycja
taryfowa 4409 [,Drewno (wlacznie z klepkami i listwami na parkiet,
niepotaczonymi), ksztaltowane w sposob ciagly (z wypustem, rowkiem, ze
cigtymi krawedziami, zaokraglone, ze ztagczami w jaskotczy ogon i tym podobne)
wzdhuz dowolnej krawedzi, koncow lub powierzchni, nawet strugane, szlifowane
lub taczone stykowo), nawet osadzone, zakrzywione lub potaczone dtugosci”
posiada bardziej szczegdlowy opis. Drewno, ktore stanowito przedmiot [Or. 5]
wniosku o0 wydanie wigzacej informacji taryfowej to drewno, w ktorym
przynajmniej jedna strona lub koncoéwka jest ksztaltowana w_sposeéb, ¢iagly, a
zatem obydwie pozycje taryfowe mogg mie¢ zastosowanie, Zgodnie z tym, co
stanowi reguta 3 a) ustanowiona w czeSci I, sekcja I\ A zalgcznika T, do
rozporzadzenia (EWG) nr 2658/87, pozycja okreslajaca’,towar W sposob
najbardziej szczegblowy ma pierwszenstwo przed pozycjamivekreslajacymi towar
w sposob bardziej ogélny. Przynajmniej przy zastesowaniu reguty. 3/ c), jezeli
towary nie moga by¢ klasyfikowane przez powotanie'si¢'ma regute 3 a) lub b),
nalezy klasyfikowa¢ do pozycji, pojawiajacej sighw kelejhiesciynumerycznej jako
ostatnia z tych, ktére jednakowo zastuguja na uwzglednienie.

11. Strona skarzaca wskazuje, ze przedmiotowe,deski sa ksztalttowane w ten
sposdb, ze zostaly one zaokraglone. Zaokraglone, na“catej dtugosci deski moga
by¢ objete kodem CN 4409, eo wyraznie wynikawz francuskiej, angielskiej i
niemieckiej wersji jezykowejitych opisdws

12. Ponadto zdaniem strony skarzgeg), w innych panstwach dla identycznych
towarow zostata wydana,WIL{o analogicznej tresci(strona skarzgca powotuje si¢
na WIT o numerach ‘referengyjnych: FR-RTC-2015-002422, NLRTD-2013-
001482 i DE11404/17=1)."Rowniez belgijska administracja opowiedziata si¢ we
wczesniejszéj, decyzji za tym znaczeniem (skarzaca powoluje si¢ na decyzje z dnia
07 czerwca 2017 r. o numerze referencyjnym 1140/2017/813/1267 D9896/17).

1 2.1.2. Stanowisko strony przeciwnej

13y, Organ Wadministracji uwaza, ze sporne towary powinny zostaé
zaklasyfikowane w ramach kodu 4407 2983. Ogolna reguta 3 a) sposrod wyzej
powotlanychtegut interpretacji kodéw towarow nie ma zastosowania. Klasyfikacja
towardw moze bowiem zosta¢ dokonana na podstawie ogolnej reguty 1. Zasada ta
stanowi¥miedzy innymi, ze do celéw prawnych klasyfikacje towaréow nalezy
ustala¢ zgodnie z brzmieniem pozycji, a zatem ma ono pierwszenstwo przed
wszelkimi innymi elementami. Zaokraglenia zastosowanego na omawianych
towarach nie mozna uzna¢ za ksztaltowanie. Zaokraglenie nie stuzy wszak
utatwieniu taczenia.

14. Teza, zgodnie z ktora towary powinny by¢ klasyfikowane w ramach kodu
4407 2983 znajduje potwierdzenie w notach wyjasniajacych do Systemu
Zharmonizowanego (noty wyjasniajace do HS) [...]. Jakkolwiek noty wyjasniajace
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nie sg prawnie wigzace, to zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Trybunatu
Sprawiedliwosci, noty te przyczyniaja si¢ w istotny sposob do interpretacji
zakresu poszczegolnych pozycji taryfowych (zob. w szczegdlnosci TSUE z dnia
11 kwietnia 2019 r., C-288/18, pkt 28; TSUE z dnia 13 wrzes$nia 2018, C-372/17,
pkt 23; TSUE z dnia 19 lutego 2009, C-376/07, pkt 47). Strona przeciwna
wskazuje, ze zaokraglenie nie zostalo dokonane ani w celu utatwienia taczenia
towarow, ani w celu wykonania listw przypodtogowych. Noty wyjasniajace do HS
dotyczace pozycji 4407 wskazuja wyraznie, ze drewno bez kwadratowego badz
prostokatnego przekroju oraz drewno o lekko zaokraglonych kantach réowniez
nalezy klasyfikowa¢ do pozycji 4407. Z obiektywnych cech i wlasciwosci [Or. 6]
towarOw nie mozna zatem wywnioskowaé, ze obrobka, ktofej ‘zestaty one
poddane, stanowi dalsze ksztattowanie. Ponadto drewno z lekko zaokrgglonymi
kantami jest klasyfikowane do pozycji 4407.

15. Druga strona postgpowania uwaza, ze nie jest zwigzama innymi’ WIT,
poniewaz majg one jedynie wzgledna moc wigzacas(arty,33 usty, 20UKC), a WIT
pochodzace z innych panstw europejskich, na ktore powotuje si¢ strona skarzaca,
nie dotycza identycznych towarow.

16. Panstwo Belgijskie wskazuje aWreszcie, ze \problematyka dotyczaca
klasyfikacji taryfowej przedmiotowych tewarow'zostata juz przedtozona Sekcji
Nomenklatury Taryfowej 1 Statystycznej Komitetu Kodéksu Celnego. Wydaje si¢
jednak, ze w ramach Komitetu, Kodeksu Celnego*nie ma porozumienia co do
prawidlowej klasyfikacji taryfowejs [...]"W szczegolnosci w pkt 7.14 protokotu z
202 posiedzenia tego Kemitettn]...}, przedstawiono rézne stanowiska w tym
zakresie.

11 2.2. Ocena

17. Jak juzzostalo wskazane powyzej w czesci dotyczacej stanowisk stron, spor
dotyczy wyktadni kedow, CN, 4407 i 4409. Tres¢ tych kodéw CN wynika z
rozporzadzenia Rady (EWG) nr 2658/87 z dnia 23 lipca 1987 r. w sprawie
nomenklatury taryfowej I statystycznej oraz w sprawie Wspdlnej Taryfy Celnej,
podabnie jak teguly wykladni, ktore stanowig przedmiot zalacznika 1 do tego
rozporzadzenia. Spor dotyczy zatem wyktadni prawa Unii, a zatem moze on na
podstawie, art. 119 ust. 3 Traktatu o Unii Europejskiej i art. 267 Traktatu o
funkcjonewaniu Unii Europejskiej stanowi¢ przedmiot pytania prejudycjalnego do
Trybunata Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej.

18. Ponadto z dokonanego przez strony opisu stanu faktycznego wynika, ze
roOwniez na poziomie europejskim (zob. sprawozdania Komitetu Kodeksu
Celnego) istnieje rozbieznos¢ w zakresie interpretacji przedmiotowych kodow CN
odnoszacych sie do bedacych przedmiotem sporu towaréw. Rechtbank stwierdza
réwniez, ze pomigdzy stronami zasadniczo nie ma sporu €O do rodzaju opisanych
powyzej towarow. Spor dotyczy zatem w istocie jedynie jednolitej wyktadni
prawa Unii, ktora stanowi istot¢ pytania prejudycjalnego (zob. zalecenia dla
sadow krajowych dotyczace sktadania wnioskow o wydanie orzeczenia w trybie



WNIOSEK O WYDANIE ORZECZENIA W TRYBIE PREJUDYCJALNYM Z DNIA 17 STYCZNIA 2020 R. — SPRAWA C-62/20

prejudycjalnym, Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej z 8.11.2019 r., C 380, pkt
I, 8 1 9). Nalezy zatem przedstawi¢ Trybunatowi sformutowane przez strony
pytanie prejudycjalne. [Or. 7]

19. Ponadto rechtbank stwierdza, ze przedmiotowy spér dotyczy wylacznie
prawa Unii, w zwigzku z czym zaden szczegolny przepis krajowy nie bgdzie miat
zastosowania na dalszym etapie postepowania (zalecenia dla sagdéw krajowych
dotyczace skladania wnioskéw o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym,
Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej z 8.11.2019 r., C 380, okt 16 i art. 94
regulaminu postgpowania przed Trybunatem Sprawiedliwo$ci z dnia 25.09.2012

r.).

20. Wykladnia Nomenklatury Scalonej ma zasadni€ze~ znaczeniey, dla
rozstrzygnigcia sporu, jako ze dotyczy on wniosku o przyznanie WIT,'w zwigzku
z czym powstalo pytanie o zakres zastosowania 1 wykfadnig, powotanych Kodow
CN.

21. Strony zgadzaja si¢ co do tresci pytania prejudycjalnege, w zwigzku z czym
jego tres¢ zostala co do istoty powtdrzone.

V  KOSZTY
22. [..]

ZPOWYZSZYCH'WZGLEDOW

RECHTBANK (sad rejonowy),

[...] dKkrajowe aspekty,proceduralne]

Przed'wydaniem tozsttzygnigcia co do istoty zadania, kieruje na podstawie art. 19
ust.3'it."b) Traktatu o Unii Europejskiej i art. 267 Traktatu o funkcjonowaniu Unii
EFuropejskiejudo Trybunatu Sprawiedliwo$ci nastepujace pytania prejudycjalne:

Czy Nomenklatur¢ Scalong w brzmieniu nadanym zatgcznikiem 1 do
rozporzadzenia Rady (EWG) nr 2658/87 z dnia 23 lipca 1987 r. w sprawie
nomenklatury taryfowej [Or. 8] i statystycznej oraz w sprawie Wspolnej
Taryfy Celnej - rowniez w $wietle roznych wersji jezykowych pozycji
taryfowej 4409 i not wyjasniajacych do HS dotyczacych pozycji 4407 i 4409
- nalezy interpretowa¢ w ten sposob, ze towary bedace przedmiotem sporu
glownego, a mianowicie strugane deski drewniane, ktorych wszystkie cztery
kanty sa zaokraglone na calej dlugosci deski, nalezy uwazaé za
,Kksztaltowane w sposob ciagly wzdluz dowolnej krawedzi”, a w
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konsekwencji powinny by¢ one zaklasyfikowane do pozycji taryfowej 4409,
czy tez zaokraglenie kantow nie moze by¢ uwazane za ,ksztaltowanie w
sposéb ciagly” i w konsekwencji towary te nalezy zaklasyfikowa¢ do
pozycji taryfowej 44077

2) Czy wymiar zaokraglania przesadza o klasyfikacji do pozycji taryfowej
4407, wzglednie do pozycji taryfowej 4409?”

[...] [...] na posiedzeniu [...] w dniu 17 stycznia 2020 r. [formuta koncowal]

o ®
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