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Svarande:
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Bestyrkt kopia

Amtsgericht Dusseldorf
Beslut
I malet mellan
Flightright GmbH och Eurowings GmbH
har Amtsgericht Dusseldorf (Distriktsdomstolen i Dusseldorf, Tyskland)
den 18 december 2019
[utelamnas]
meddelat foljande beslut:

l. Malet forklaras vilande.



Skal:

BEGARAN OM FORHANDSAVGORANDE AV DEN 18.12.2019 — MAL C-10/20

Nedanstaende fragor hanskjuts till Europeiska unionens domstol for
forhandsavgorande. Fragorna avser tolkningen av artiklarna5 och 7 i
Europaparlamentets och radets forordning (EG) nr 261/2004 av den
11 februari 2004 om faststallande av gemensamma regler om kompensation
och assistans till passagerare vid nekad ombordstigning och installda eller
kraftigt forsenade flygningar och om upphdvande av férordning (EEG)
nr 295/91 (EUT L 46, 2004, s. 1) (nedan kallad forordning nr 261/2004).

Ska bestdammelserna om kompensation vid installd flygning i_artikel 5 i
forordning nr 261/2004, jamford med artikel 7 i den forordningen, tolkas pa
sa satt att dven passagerare som erbjuds ombokning och omdirigeras till den
slutliga bestdmmelseorten mer &n en timme fore den ‘tidtabellsenliga
ankomsttiden och som med den alternativa flygningen - saledesyankommer
tidigare till den slutliga bestdmmelseorten &n vad som hadewarit,fallet med
den planerade (installda) flygningen har ratt till, kompensation, enligt en
analog tillampning av artikel 7 i férordningen?

a) Om fraga 1 besvaras jakande:pKanh,dennazskompensation, som i princip
ska utgad enligt artikel 7.4yi ‘forordning nr 264/2004, i sadant fall
minskas enligt artikel-72 i“fOorordningen, beroende pa flygningens
avstand, [Orig. s. 2] om ankemsttiden for den ombokade flygningen
ligger fore den tidtabellsenliga, ankomsttiden fér den ursprungligen
bokade flygningen?

b) Om fraga' 2 a Dbesvaras) jakande: Saknas mojlighet att minska
kompensationenggom “ankomsttiden for den ombokade flygningen
ligger alltfor langt fore den tidtabellsenliga ankomsttiden (till exempel
mer an tre timmar)?

Karanden,, Flightright GmbH (nedan kallat Flightright), har for en kunds rékning
begart*kompensation med ett belopp som ursprungligen uppgick till 250 euro
enligtartikel 7.1 a i forordning nr 261/2004. Svaranden, Eurowings GmbH (nedan
kallat ‘Eurowings), ar ett tyskt lufttrafikforetag. Kunden bokade hos Eurowings
foljandeflygning fran Nurnberg till Dusseldorf:

Flygnummer: EW9067
Planerad avgangstid: den 20 maj 2018, kl. 20.50, fran Nirnberg
Planerad ankomsttid: den 20 maj 2018, kl. 21.50, till Disseldorf

Denna flygning stélldes in. Kunden bokades om pa foljande flygning:



FLIGHTRIGHT

Flygnummer: EW9069
Planerad avgangstid: den 20 maj 2018, kl. 16.50, fran Nirnberg
Planerad ankomsttid: den 20 maj 2018, kl. 18.00, till Disseldorf

Kunden avreste saledes 4 timmar och 25 minuter fore den ursprungliga planerade
avgangstiden och anlande till den slutliga bestammelseorten, det vill sdga
Dusseldorf, 3 timmar och 50 minuter fore den ursprungliga planerade
ankomsttiden. Flygstrackan mellan Ntrnberg och Disseldorf &r 365 km:.

| skrivelse av den 21 september 2018 anférde Eurowings ‘att storleken pa
kompensationen skulle minskas med 50 procent i enlighet@med artikel %2 a i
forordning nr 261/2004.

I skrivelse av den 23 oktober 2018 forklarade Flightright atttwistenwar 16st med
ett belopp pa 125 euro. Namnda skrivelse oversandesatill “Eurowings den 5
november 2018. | skrivelse av [Orig. s. 3] den,19"november 2018,s0m inkom till
Amtsgericht Dusseldorf med fax samma dag, bestred\Eurewingsatt tvisten skulle
anses vara lost i aktuellt avseende.

.
1.

Utgangen av det nu aktuella maletyberor pa tolkningen av artikel 5 och artikel 7.1
och 7.2 i forordning MP-261/2004.9Svargpa de fragor som hanskjuts till EU-
domstolen for forhandsavgorande omtolkningen ar nddvandiga for att kunna
avgora fragan hurlivida detfinns,grund for det krav pa betalning av kompensation
till ett beloppdav 125“euro som FElightright fortfarande gor géllande och for att
kunna prova det faststallelseyrkande som Flightright dessutom vidhaller med
avseendefpandentensidiga férklaringen om att tvisten ska anses vara delvis 16st
med ett belopp/pa 125 euro.

2.

Det “ar.darfor nédvandigt att begara ett forhandsavgdérande fran EU-domstolen
enligt artikel 267 tredje stycket FEUF.

3.
[uteléamnas]

[namnteckningar]



