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N.N., [...] Haga [Niderlandy],

strona wnoszgca zazalenie

Hanseatisches Oberlandesgericht (hanzeatycki wyzszy sad krajowy) (piata izba
cywilna) w Bremie [...]

w dniu 11 listopada 2020 postanowit: [Or. 2]

Postgpowanie zostaje zawieszone Z uwagi na wystgpienie \dowItybunatu
Sprawiedliwo$ci  Unii  Europejskiej z wnioskiem oydanie orzeczenia
w trybie prejudycjalnym w sprawie wyktadni art. 1371 28 rozporzadzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 650/2042,z dnia 4 lipca 2012 r.
w sprawie jurysdykcji, prawa wlasciwego, uznawaniah, i wykonywania
orzeczen, przyjmowania i wykonywania®dokumentéw “wurzedowych
dotyczacych dziedziczenia oraz W sprawies, ustanowienia , europejskiego
poswiadczenia  spadkowego  (zwanegon, “dalejy, “wwozporzadzeniem
nr 650/2012”).

Sad odsytajacy kieruje do TrybunahmSprawiedliwosci Unii Europejskiej, na
podstawie art. 267 akapit drugi TFUE, nastgpujace pytania prejudycjalne
dotyczace wyktadni art. 134,28 rozporzadzenia nr 650/2012:

1.  Czy o$wiadczénie 0,0drzucenitnspadku ztozone przez spadkobierce
w sadzie panstwa czlonkewskiego wilasciwym dla jego miejsca
zwyklego pobytup@godnie z majacymi tam zastosowanie wymogami
formalaiymi, zastgpuje o$wiadczenie 0 odrzuceniu spadku, ktore nalezy
ztozy€, W Sadzie \innggo panstwa czlonkowskiego wlasciwym
wisprawie oynabycie “spadku, wtaki sposob, ze uznaje si¢ je za
skuteeznie ztozene W chwili zlozenia tego [pierwszego] oswiadczenia
(Substytucja)?

2. Nawypadek udzielenia odpowiedzi przeczacej na pytanie pierwsze:

Czy/\poza zlozeniem os$wiadczenia W przepisanej prawem formie
Wsadzie wlasciwym dla miejsca zwyklego pobytu osoby sktadajace;j
o$wiadczenie 0 odrzuceniu spadku, jest konieczne dla skutecznosci
tego oswiadczenia, by sktadajaca je osoba powiadomita 0 ztozeniu
o$wiadczenia sad wlasciwy w sprawie nabycia spadku?

3. W razie udzielenia odpowiedzi przeczacej na pytanie w pkt1
i odpowiedzi twierdzacej na pytanie w pkt 2:

a. Czy dla skutecznosci os$wiadczenia 0 odrzuceniu spadku,
w szczegolnosci dla dochowania terminéw na zlozenie tego
oSwiadczenia obowigzujacych ~w miejscu jego  zlozenia,



T.N.TN.N.

konieczne jest, aby pisma do sagdu wlasciwego w sprawie nabycia
spadku byty sporzadzone W j¢zyku obowigzujagcym w miejscu,
gdzie ten sad si¢ znajduje?

b. Czy dla skutecznosci os$wiadczenia 0 odrzuceniu spadku,
w szczegolnosci dla zachowania terminéw przewidzianych na
ztozenie tego os$wiadczenia obowigzujacych w miejscu jego
ztozenia, konieczne jest przekazanie sadowi wlasciwemu
w sprawie nabycia spadku przez sad wilasciwy ze wzgledu na
miejsce zwyklego pobytu sktadajacego oswiadczenie [Or. 3]
oryginatu dokumentéow wystawionych w zwiazka,z'edrzuceniem
spadku wraz z thumaczeniem?

I1l.  Uzasadnienie:
1.

W dniu 21 maja 2018r. w Bremie zmart_spadkodawca, ktory urodzit sig¢
4 stycznia 1945 r. i byt obywatelem Niderlandow.“Wnioskodawezyni jest wdowa
po spadkodawcy, uczestnicy wskazani w.pkt2) i 3)%sentencji postanowienia sa
zstepnymi zmartego wczesniej brata spadkodawcy.

W dniu 21 stycznia 2019 r. wnieskodawczyninwystapita ze sporzadzonym
w formie aktu notarialnego wnioskiem o wydanie “postanowienia o wspdlnym
stwierdzeniu nabycia spadku przez wszystkich spadkobiercow, potwierdzajacego,
ze spadek po spadkodawcy\Wedrodze “dziedziczenia ustawowego nabyli:
wnioskodawczyni w 3[4, awneszacy zazalenie po 1/8. Ze wzgledu na to, ze
wnioskodawczyni_miata, teudnosci z przedstawieniem dokumentdw niezbednych
do oceny dziedziczenia ustawowegopAmtsgericht (sad rejonowy) - sad spadku —
w Bremie po razypienwszy,, pismem z dnia 19 czerwca 2019 r., zwrocit sie do
wnoszacych zazalenie hpomformowat ich 0 zlozonym wniosku o Stwierdzenie
nabyciatspadkus, Jednoczesnie sad zazadal przestania pewnych szczegdtowo
okreslenych, ‘dokumentow. W odpowiedzi na to wdniu 14 sierpnia 2019r.
przestano “wiadomosc poczta elektroniczng od pana K., ktory oswiadczyl, ze
wnoszgcy zazalemie Zlecili mu, aby uzyskat informacje o sktadzie spadku. Sad
spadku ‘eswiadezyl, ze nie jest w stanie tego zrobi¢ i zalecit zasiggniecie porady
prawnejy, Nagtamta chwile wnoszacy zazalenie nie sktadali zadnych dalszych
o$wiadczen. Po tym jak wnioskodawczyni w koncu przedstawita niezbedne
dokumenty, sad spadku pismem zdnia 22 listopada 2019 r. zwrécit si¢ do
wnoszacych zazalenie 0 przedstawienie ich stanowiska w sprawie wniosku
o stwierdzenie nabycia spadku, przesytajac im ten wniosek. Juz w dniu
13 wrzesnia 2019r. wnoszacy zazalenie zlozyli W Sadzie okrggowym
[rejonowym] w Hadze/Niderlandy oswiadczenie 0 odrzuceniu spadku po
spadkodawcy, ktdre zostato wpisane do tamtejszego rejestru spadkowego w dniu
30 wrzesnia 2019 r. Pismem z dnia 13 grudnia 2019 r. - napisanym w jezyku
niderlandzkim — wnoszacy zazalenie przedtozyli sadowi do spraw spadkowych
kopie dokumentow sporzgdzonych wtym zakresie przez sad okregowy
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[rejonowy] w Hadze. Pismem z dnia 3 stycznia 2020 r. sad do spraw spadkowych
poinformowat wnoszgcych zazalenie, ze pisma idokumenty nie moga zostaé
uwzglednione W przypadku braku thumaczenia na jgzyk niemiecki. W odpowiedzi
wnoszacy zazalenie [Or.4] wskazany w pkt3) sentencji postanowienia
poinformowat pismem z dnia 15 stycznia 2020 r. (w jezyku niemieckim), ze
spadek zostal odrzucony, a o$wiadczenie zostalo zarejestrowane przez sad
zgodnie z prawem europejskim w jezyku niderlandzkim 1w zwigzku z tym nie
wymaga tlumaczenia. W odpowiedzi na to sad spadku wskazal na brakujace
ttumaczenia dokumentow i terminy obowiazujace dla odrzucenia spadku.

Postanowieniem z dnia 27 lutego 2020 r. sad spadku dokonaleustalenia stanu
faktycznego niezbgednego do wydania postanowienia o stwierdzeniu*nabycia
spadku zgodnie z § 352e ust. 1 Gesetz uber das Verfahren in Familiensachemund
in den Angelegenheiten der freiwilligen Gerichtsbarkeit (ustawy o postepowaniu
w sprawach rodzinnych, zwanej dalej FamFG”). Rozstrzygniecie to, ‘@Kiérym
wnoszacy zazalenie zostali powiadomieniu w dniu.6,marca 2020 ry,zostato przez
nich obu zaskarzone pismem zdnia 19 marca“2020 ri(otrzymanym w dniu
27 marca 2020 r.). Wnoszacy zazalenie zwrdcili, sig, @ przediuzenie terminu na
przedstawienie dalszego uzasadnienia. W.dniu “30%lipcay, 2020 r. wnoszacy
zazalenie przedlozyli nastepnie kolorowewkopie dokumentéw sporzadzonych
przez sad rejonowy w Hadze oraz ichytlumaczenia. \W zwigzku z kolejnym
zastrzezeniem sadu do spraw spadkowych, “ktory®zwrocit uwage na brak
oryginalow dokumentow, w dniu, 17 Sierpnia 2020 reryginaty te zostaty ztozone
do sadu do spraw spadkowyeh. Postanowieniem zidnia 2 wrzes$nia 2020 r. sad do
spraw spadkowych odstgpit odirezpoznania,zazalenia i przekazat sprawe sadowi
odsytajacemu do rozstezygniecia. W Uzasadnieniu sad spadku podat, ze wnoszacy
zazalenie stali si¢ (wsp@t)spadkobiereami spadkodawcy, poniewaz nie dochowali
terminu na odrzucenie spadku. Bla skutecznego odrzucenia spadku nie wystarczy
ani zwykle wskazaniewpnatodrzucenie spadku przed sadem niderlandzkim, ani
przestanie kopii. O$wiadczenie tovstaje si¢ skuteczne dopiero z chwilg otrzymania
oryginalow'\[przez sad de spraw spadkowych]; oryginaly te zostaly jednak
przedtozone ‘sadowi, spadku dopiero po uptywie szesciomiesigcznego terminu na
odrzucenie spadku.

2.

Srodek odwotawczy ztozony przez wnoszacych zazalenie jest dozwolony zgodnie
z 858,1 FamFG i dopuszczalny zgodnie z 8§59 ust. 1, 861 ust. 1, §63 ust. 1
FamFG.“Kwestia dochowania terminu na odrzucenie spadku musi zatem zostaé
merytorycznie zbadana.

a. Ze wzgledu na to, ze wnoszacy odwolanie nie mieszkajag w Niemczech,
a spadkodawca miat obywatelstwo niderlandzkie, do tej sprawy spadkowej
zastosowanie znajduja przepisy rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego
I Rady (UE) nr 650/2012 z dnia 4 lipca 2012 r. w sprawie jurysdykcji, prawa
wlasciwego, uznawania | wykonywania  orzeczen, przyjmowania
I wykonywania dokumentéw urzedowych dotyczacych dziedziczenia oraz
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[Or. 5] w sprawie ustanowienia europejskiego po$wiadczenia spadkowego.
Zgodnie z tym rozporzadzeniem, sad spadku w Bremie ma jurysdykcj¢ do
orzekania co do spraw dotyczacych spadku jako sad, w ktorego okrggu
zmarly mial swoje miejsce zwyklego pobytu w chwili $mierci (art. 4
rozporzadzenia nr 650/2012). Ponadto do tej sprawy spadkowej stosuje si¢
zasadniczo przepisy niemieckiego prawa materialnego, poniewaz W tym
zakresie istotne jest miejsce zwyklego pobytu zmartego w chwili jego
$mierci (art. 21 ust. 1 rozporzadzenia nr 650/2012). Jednak wbrew opinii
sadu spadku kwestia skuteczno$ci odrzucenia spadku nie jest regulowana
wylacznie przez 81945 BGB (niemieckiego kodeksu cywilnego).
Rozporzadzenie nr 650/2012 przewiduje bowiem w artykutach 413 i28
szczegoOlne zasady dotyczace jurysdykcji i formy__w odniesieniu do
odrzucenia spadku:

Zgodnie z art. 13 rozporzadzenia nr 650/2012 {jurysdykeje do ‘przyjecia
o$wiadczenia 0 odrzuceniu majg - oprocz sadu majacege jurysdykcje do
orzekania w danej sprawie spadkowej zgodnie 2zart. 4 \rozporzadzenia
nr 650/2012 - takze sady W panstwie czionkewskimrzwyklego pobytu osoby
sktadajgcej oS$wiadczenie 0 odrzuceniu; Wigym, prazypadku wystepuje
konkurujagca ze sobg jurysdykeja “wozmych ‘sadéw  [...] [odniesienia
w krajowej literatury prawniczej].\Wlasciwos¢ |miejscowa sadu osoby
sktadajacej oswiadczenie 0 odrzuceniu spadku reguluja autonomiczne W tym
zakresie przepisy prawa ‘miderlandzkiege; poniewaz wnoszacy zazalenie
maja miejsce zamieszkania W Hadze, wielesprzemawia za tym, by to sad
rejonowy w Hadzesbyl “sademywiaseiwym miejscowo; nie ma zadnych
okoliczno$ci wskazujacych ezy potwierdzajacych, ze jest inaczej. Ponadto,
zgodnie z art. 28 ity b)\forme ‘eswiadczenia 0 odrzuceniu reguluja przepisy
miejsca pob¥itu sktadajgcego oswiadczenie.

Sporneyjest jednak, ‘ezy. samo ztozenie oswiadczenia 0 odrzuceniu spadku
w sadzie ‘miejsca,pobytuesoby sktadajacej oswiadczenie prowadzi do tego,
ze o$wiadczenie oyodrzuceniu spadku jest skuteczne wobec sadu spadku,
czyli, ze ma miejsee tzw. substytucja (wydaje sig, ze taka jest przewazajaca
opiniay, “w doktrynie [...]) [odniesienia  w literaturze  prawniczej
I'erzecznictwie]. Zgodnie z pogladem przeciwnym wymagane jest
przekazanie sprawy w nalezytej formie do sadu spadku [...] [Or. 6] [...]
albo, wkazdym razie powiadomienie go [odniesienia w literaturze
prawniczej].

Opinia przeciwna moze opiera¢ si¢ na motywie 32 rozporzadzenia, ktory
miedzy innymi Stanowi co do zasady, ze Osoby, ktore Kkorzystaja
z mozliwosci  zlozenia oS$wiadczenia W panstwie cztonkowskim ich
zwyktego pobytu, powinny poinformowaé¢ sad spadku 0 zlozeniu
o$wiadczenia W terminie okreSlonym przez prawo wiasciwe dla
dziedziczenia. Mozna z tego wywnioskowaé, ze prawodawca zalozyl, iz
o$wiadczenie 0 odrzuceniu spadku ztozone W sadzie miejsca zwyklego
pobytu sktadajacego oswiadczenie powinno dopiero wtedy wywotaé skutki
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prawne, gdy sad spadku zostanie o nim powiadomiony. Przemawia za tym
W szczegblnosci  fakt, ze art. 13  rozporzadzenia  650/2012 -
w przeciwienstwie np. do 8§ 344 ust. 7 FamFG — nie przewiduje obowigzku
sagdu w miejscu pobytu sktadajacego oswiadczenie do poinformowania sagdu
spadku o odebraniu o§wiadczenia 0 odrzuceniu.

Zatem wynik postgpowania, a mianowicie kwestia, czy wnoszacy zazalenie
odrzucili spadek w odpowiednim terminie, zalezy od wyktadni art. 14 [13]
I 28 rozporzadzenia 650/2012.

Ze wzgledu na to, ze majace zastosowanie W niniejszej sprawie, zgodnie
z art. 21 rozporzadzenia 650/2012 niemieckie prawo matefialne nieswymaga
wyraznego przyjecia spadku (8 1942 BGB — zasada samoistnego nahycia,
[...] [odniesienia w literaturze prawniczej]), wnoszacy, zazalenie stali si¢
wspotspadkobiercami, jezeli nie odrzucili spadku W Wyznaczonymiterminie
(8 1943 BGB). Termin na odrzucenie spadku wynasi co de, zasady 6 tygodni
I rozpoczyna si¢ od momentu powzigcia ‘wiademesci 0'‘habyciu spadku
I podstawie prawnej powotania do spadkun(§ 1944 ust. 4, BGB). Jezeli — jak
w niniejszej sprawie — spadkobierca | przebywa, za \granicg, termin na
odrzucenie spadku wynosi 6 miesigey, (8,1944 ust.'3. BGB). Spadkobierca
powezmie wiadomos$é, gdy wie, “ze nhabyeie spadku nastgpito zgodnie
z § 1942 BGB. Konieczne jest W tym ‘eeluy, by ‘spadkobierca dowiedziat si¢
w wiarygodny sposéb oekolieznosciachy, Ktére nalezy uwzgledni¢ ina
podstawie ktorych moze byé,potrzebne podjecie dziatania. Okolicznosc, iz
spadkobierca powinien byh,wiedzieé, - takze zawiniona niewiedza — nie
powoduje rozpoczgeia biegu terminu ha odrzucenie spadku. Decydujaca
okolicznoscia, 0 Kt@rej'\powinien wiedzie¢ spadkobierca, jest to, ze nastapito
dziedziczenies, Ponadto Wyprzypadku dziedziczenia ustawowego [Or. 7] —
tak jak mayto miejsce Wytejisprawie — istotne sg stosunki rodzinne (w tym
stosunek partnerstwa), ktore okreslaja sytuacje spadkobiercy oraz brak lub
wylaczenie spadkobiercbw powotanych we wczesniejszej kolejnosci. Sad
orzekajacy uwaza za watpliwe, aby zapytanie sadu spadku z dnia 19 czerwca
2019 riydestarczylo juz wnoszacym zazalenie niezbgdng - wiarygodng -
wiedze. Zyjedngj strony, do tamtego pisma nie zostal dotgczony wniosek
Oowydanie “postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku, z ktorego
wynikata podstawa powotania do spadku (dziedziczenie ustawowe).
Z deugiej strony zadanie przedtozenia dokumentéw przez sad spadku
Wwskazywato na to, ze ustalanie okolicznosci dotyczacych dziedziczenia
ustawowego nie zostalo jeszcze zakonczone. Ponadto wnoszacy zazalenie,
ktérzy sa obywatelami holenderskimi, nie musieli zna¢ niemieckich
przepisow dotyczacych dziedziczenia ustawowego, zwlaszcza ze chodzito
0 dziedziczenie ustawowe 0sob powotanych do spadku w drugiej kolejnosci
(8 1925 BGB). Sam sad spadku, obliczajac termin, nie zaktadat rowniez, ze
wnoszacy zazalenie posiadali juz niezbedng zgodnie z 8 1944 BGB wiedzg
na skutek otrzymania tego zapytania. Sad odsytajacy podziela to stanowisko.
Jednakze wnoszacy zazalenie posiadali wiedz¢ najpozniej w dniu
13 wrzesnia 2019 r., poniewaz to wlasnie W tym dniu ztozyli oni w sadzie
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okregowym [rejonowym] w Hadze o$wiadczenie 0 odrzuceniu spadku, co
oznacza, ze zatozyli, iz zostali spadkobiercami.

1)

(2)

Jesli zgodzi¢ si¢ z przewazajaca opinig doktryny, ktéra zaklada
substytucj¢ o$wiadczenia 0 odrzuceniu spadku, to o$wiadczenie
0 odrzuceniu spadku statoby si¢ skuteczne juz z chwilg jego zlozenia
w sadzie rejonowym W Hadze wdniu 13 wrzesnia 2019,
Dochowanoby ustawowy termin z § 1944 ust. 3 BGB, a wnoszacy
zazalenie nie zostaliby spadkobiercami.

Jezeli natomiast W zwigzku z motywem 32 przyjmiewsig¢y ze nie
nastgpita catkowita substytucja, skuteczno$¢ odrzucenia spadku moze
dodatkowo zaleze¢ od uzyskania wiedzy prizez sad), do Spraw
spadkowych w Bremie (sad spadku). W tym przypadku pojawia si¢
jednak pytanie, jakie wymogi formalne musza, by¢ speinioné,” aby
uzna¢ odrzucenie spadku za skuteczne:

(@) Gdyby wystarczylo zwyklegzawiadomichic sadu spadku —
ewentualnie nawet w jezyku oOjczystymy, osoby skladajacej
o$wiadczenie 0 odrzucemit Spadku - “@rzeczenie statoby sie¢
skuteczne w dniu 13 grudnia, 2019 r.,a zatem przed uptywem
terminu. To samofobowigzatoby, gdyby wymagano zalgczenia
zwyktych kopii,dokumentow, ktoréssad w miejscu pobytu [Or. 8]
sktadajgcego. oswiadczenie 0 odrzuceniu spadku wydat przy
sktadaniug, tegon, oSwiadczenia. Do sadu spadku nalezatoby
wowczas. uzyskanie®, potwierdzenia wdrodze zapytania
skierowanego<do ‘sgduimnego panstwa cztonkowskiego (826
RamFG).

(b.) Gdyby “zuwagi, na prawo wlasciwe obowigzujagce W miejscu
siedzibyysadu, spadku (art. 21 ust. 1 rozporzadzenia 650/2012)
wymagancy, bylo, aby informacja 0 zlozonym os$wiadczeniu
0 odrzuceniu spadku byta podana w jezyku niemieckim (8 184
GVG — Gerichtsverfassungsgesetz — niemieckiej ustawy o ustroju
sadow), zostaloby to dokonane W piSmie wnoszacych zazalenie
z dnia 15 stycznia 2020 r.; nawet wodwczas termin na zlozenie
o$wiadczenia 0 odrzuceniu spadku zostatby dochowany.
Rowniez W tym przypadku sad spadku musiatby sam uzyskaé
niezb¢dne potwierdzenie (dokumenty) od sadu panstwa
cztonkowskiego.

(c.) Jezeli jednak przyja¢ - tak jak uczynit to sad do spraw
spadkowych - ze skuteczne odrzucenie spadku wymaga, pomimo
art. 13 rozporzadzenia 650/2012, aby oryginaty dokumentow
sporzadzonych przez sad panstwa cztonkowskiego odnosnie
odrzucenia spadku wraz z ttumaczeniem przysiggtym na jezyk
obowigzujagcy W sadzie spadku zostaly przestane do tego
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ostatniego sadu, wowczas W niniejszym przypadku zostatoby to
dokonane dopiero w sierpniu 2020 r. a odrzucenie spadku bytoby
spoznione. Taka interpretacja — jak mozna zauwazy¢ -
w niewielkim stopniu przyczynitaby si¢ jednak do zamierzonego
przez rozporzadzenie celu jakim jest uproszczenie obrotu
prawnego pomig¢dzy panstwami europejskimi, poniewaz wtedy
dana osoba mogtaby réwnie dobrze odrzuci¢ spadek przed sadem

spadku.
[...]
[Podpisy]
[...]

[...] [Odpis]



