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CURTEA DE APEL ALBA IULIA
SECTIA DE CONTENCIOS ADMINISTRATIV SI FISCAL

Dosar nr. 665/57/2019
iINCHEIERE
Sedinta publica de la 22 Septembrie 2020
Completul compus din:
PRESEDINTE Lucian loan Gherman
Grefier Monica Corpade

Pe rol se afld pronuntarea asupra cererii de sesizare a Curtii de Justitie a Uniunii
Europene formulatd de reclamanta S.C. Philips Oristie S.R.L. in cadrul actiunii in contencios
administrativ formulatd in contradictoriu cu parita Directia Generali de Administrare a Marilor
Contribuabili, in dosar nr. 665/57/2019, avind ca obiect anulare act administrativ.

Mersul dezbaterilor si concluziile parfilor au fost consemnate in incheierea initiala de
amdnare a pronuntarii din data de 14.09.2020.

In interiorul termenului de pronuntare reclamanta S.C. Philips Orastie S.R.L. a depus la
dosar prin posta electronici la Serviciul Registraturi al instantei note scrise.

CURTEA DE APEL
Asupra cererii de sesizare a Curtii de Justitie a Uniunii Europene:

I._Obiectul litigiului principal. Fapte pertinente.

1) Reclamanta S.C. Philips Orastie S.R.L. este o persoana juridici romand, cu sediul in
Municipiul Orastie, judetul Hunedoara.

2) in data de 14.09.2016, organul fiscal competent - Directia Generald de Administrare a
Marilor Contribuabili {(denumitd in continuare DGAMC) a emis Decizia de impunere nr. 423
prin care a fost stabilitd in sarcina reclamantei obligatia de platd a sumei de 31.628.916 lei
reprezentind TV A si obligatii fiscale accesorii.

3) Intrucat sumele stabilite prin Decizia de impunere nu erau suspendate la executare, cu
ocazia intocmirii decontului de taxa pe valoarea addugatd 300" aferent lunii septembrie 2016
societatea a completat randul 36 in cu suma de 21.799.334 lei, reprezentand diferenfe de TVA de
plata stabilite prin Decizia de impunere neachitate pand la data depunerii decontului de TVA,
fard a solicita rambursarea, riménénd astfel, in urma compensarii, de achitat de catre Philips
Orastie un rest de 12.096.916 lei.

4) impotriva deciziei de impunere Philips Oristie a formulat Contestatia fiscald nr. 82252
din data de 04.11.2016, prin care a contestat in parte legalitatea acesteia, §i anume pentru suma
de 21.799.334 lei.

5) Cu ocazia formularii contestatiei fiscale, Societatea a depus la DGAMC, in original,
Scrisoarea de garanfie bancara nr. 516309000! din data de 04.11.2016 emisi de Citibank
Europe, cu privire la suma 31.577.059 lei (denumiti in continuare "SGB™) si prelungita prin acte
aditionale subsecvente pani la data de 04.03.2020.

6) Dupéd formularea contestatiei fiscale impotriva Deciziei de impunere si depunerea
scrisorii de garantie bancard (noiembric 2016) si pana in martie 2019, Philips Orastie a depus
deconturi de TVA in cuprinsul cirora nu a completat randul 38 cu diferenfele de TVA de plata
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stabilite de organele de inspectie fiscald prin decizia comunicatd §i neachitate pind la data
depunerii deconturilor de citre Societate, solicitind totodatd TVA la rambursare, apreciind ca,
fatd de prevederile art. 233 si art. 235 alin. 1 si 5 din Codul de procedurd fiscald - Legea
207/2015, aceste obligatii nu pot fi calificate drept restante si nu pot face parte din TVA de plata
cunmulatd, astfel cum acesta este definit de art. 303 alin.4 din Codul fiscal — Legea 227/2015.
Aceasti interpretare a fost confirmatd in mod implicit de cétre organul fiscal care a emis decizii
de rambursare a TV A, fara a obiecta cu privire la modul de completare a decontului si, implicit
de interpretare a normelor incidente, decizii depuse la dosarul cauzei.

7) in data de 05.03.2019, Curtea de Apel Bucuresti a admis acfiunea in anulare formulata
de reclamanti impotriva Deciziei de impunere, in dosarul 9384/2/2017 si, prin Sentinja civila nr.
813 din data de 05.03.2019 a anulat TVA stabilitd suplimentar in valoare de 21.799.334 lei.
Aceasta hotardre nu este definitiva.

8) In deconturile de TVA aferente lunilor aprilie 2019 si mai 2019 reclamanta a procedat
in acelasi mod, respectiv nu a completat rindul 38 cu diferentele de TVA de plata stabilite de
organele de inspectie fiscald prin decizia comunicatd §i neachitate pind la data depunerii
deconturilor.

9) Desi cadrul normativ aplicabil nu a suferit modificiri, organele fiscale au notificat
reclamanta cu privire la completarea eronatd a rdndufui 38 referitoare la TVA de platd in suma
de 12.096.916 lei . Societatea a sustinut ci nu este vorba despre o eroare materiala ci despre o
actiune intenfionati rezultatd din interpretarea normelor incidente, insd organul fiscal nu a
acceptat punctul siu de vedere §i a emis doud Decizii de corectare a deconturilor de TVA prin
care a modificat TVA de platd din decont, in sensul includerii in TVA de platd cumulat §i a
sumei de 21.799.334 lei, cu efect direct asupra cuantumului TVA de rambursat.

10) Reclamanta a urmat procedura de contestare administrativd insd solutia a fost
mentinutd astfel ¢d s-a adresat instantei de contencios administrativ la data de 23.12.2019
solicitind anularea celor doud decizii de corectare a deconturilor de TVA.

Il. Dispozitii aplicabile:

1.1 LEGISLATIA NATIONALA:
Codul de proceduri fiscald — Legea 207/2015

11) Art. 157 Cod proceduri fiscald — Obligatii fiscale restante:

..(2) Nu sunt considerate obligatii fiscale restante:

bl) obligatiile fiscale stabilite in acte administrative fiscale contestate potrivit legii, care
sunt garantate potrivit art. 210-211 sau art. 2357

12) Art. 233 - Suspendarea executirii silite

“(2”1) Executarea silita se suspendi sau nu incepe in oricare din urmétoarele situatii:

a) pentru creantele fiscale stabilite printr-o decizie de organul fiscal competent, dacd
debitorul notifici organul fiscal, ulterior comunicirii deciziei, cu privire la depunerea unei
scrisori de garantie/polite de asigurare de garantie potrivit art. 235. Executarea silitd continua sau
incepe daca debitorul nu depune scrisoarea de garantie/polita de asigurare de garaniie in termen
de 45 de zile de la data comunicarii deciziei prin care sunt stabilite creanfele fiscale;

b) pentru creantele fiscale stabilite in acte administrative fiscale contestate potrivit legii i
garantate potrivit art. 210 - 211. Executarea siliti continud sau incepe dupad ce actele
administrative fiscale au raimas definitive in sistemul cilor administrative de atac sau judiciare.



@

(2°2) Pe toata perioada suspendarii executdrii silite potrivit alin. (2/1), creantele fiscale
ce fac obiectul suspendirii nu se sting, cu excepfia situatiei in care debitorul opteazi pentru
stingerea acestora potrivit art. 165 alin. (8).”

13) Art. 235 - Suspendarea executirii silite in cazul depunerii unei scrisori de
garantie/polita de asigurare de garantie

(1) in cazul contestatiilor formulate impotriva actelor administrative fiscale prin care se
stabilesc creanfe fiscale, potrivit prezentului cod, inclusiv pe timpul soluionarii acfiunii in
contencios administrativ, executarea silitd se suspenda sau nu incepe pentru obligatiile fiscale
contestate daca debitorul depune la organul fiscal competent o scrisoare de garantie/poli{a de
asigurare de garantie la nivelul obligatiilor fiscale contestate si neachitate la data depunerii
garantiei. Valabilitatea scrisorii de garanie/politei de asigurare de garan{ie trebuie sa fie de
minimum 6 luni de la data emiterii.

(...}

(5) Pe toatd perioada suspendarii executdrii silite potrivit prezentului articol, creantele
fiscale ce fac obiectul suspendarii nu se sting, cu exceptia situatiei in care debitorul opteaza
pentru stingerea acestora potrivit art. 165 alin. (8).”

Codul fiscal - Legea 227/2015

14) Art. 303 Rambursirile de taxii citre persoanele impozabile inregistrate in
scopuri de TVA,

(1) In situatia in care taxa aferenti achizitiilor efectvate de o persoanid impozabila
inregistratd in scopuri de TVA, conform art. 316, care este deductibila intr-o perioada fiscala,
este mai mare decat taxa colectatd pentru operatiuni taxabile, rezultd un excedent in perioada de
raportare, denumit in continuare suma negativi a taxei.

(2) Dupa determinarea taxei de platd sau a sumei negative a taxei pentru operatiunile din
perioada fiscala de raportare, persoanele impozabile trebuie si efectueze regularizirile prevazute
in prezentul articol, prin decontul de taxa previzut la art. 323.

(3) Suma negativd a taxei, cumulata, se determina prin adiugarea la suma negativa a
taxei, rezultatd in perioada fiscald de raportare, a soldului sumei negative a taxei, reportat din
decontul perioadei fiscale precedente, daci nu s-a solicitat a fi rambursat, si a diferentelor
negative de TVA stabilite de organele de inspectie fiscala prin decizii comunicate pani la data
depunerii decontului.

(4) Taxa de platd cumulatd se determind in perioada fiscali de raportare prin adaugarea la
taxa de plata din perioada fiscald de raportare a sumelor neachitate la bugetul de stat, pana la
data depunerii decontului de taxa previzut la art. 323, din soldul taxei de plata al perioadei
fiscale anterioare, si a sumelor neachitate la bugetul de stat pana la data depunerii decontului din
diferentele de TVA de plati stabilite de organele de inspectie fiscald prin decizii comunicate
pana la data depunerii decontului. Prin exceptie:

a) in primul decont de taxa depus la organul fiscal dupd data aprobarii unei inlesniri la
platd nu se preia, din decontul perioadei fiscale anterioare, taxa cumulata de plata, pentru care a
fost aprobaté inlesnirea la plati;

b) in primul decont de taxa depus la organu! fiscal dupi data inscrierii organului fiscal la
masa credald potrivit Legii nr. 85/2014, nu se preia, din decontul perioadei fiscale anterioare,
taxa cumulatd de plati cu care organul fiscal s-a inscris la masa credali potrivit prevederilor
Legii nr. 85/2014.

(5) Prin exceptie de la prevederile alin. (3) si (4), diferentele negative de TVA stabilite de
organele de inspectie sau sumele neachitate la bugetul de stat pani la data depunerii decontului,
din diferenjele de TVA de plati stabilite de organele de inspectie fiscala, prin decizii a ciror
executare a fost suspendatd de instanfele de judecatd, potrivit legii, nu se adaugd la suma
negativa sau la taxa de platd cumulata, dupid caz, rezultate in perioadele in care este suspendati
executarea deciziei. Aceste sume se cuprind in decontul perioadei fiscale in care a incetat



suspendarea executdrii deciziei, in vederea determindrii sumei negative a taxei, cumulata, sau,
dupi caz, a taxei de platd, cumulata.

(6) Prin decontu! de taxa prevazut la art. 323, persoanele impozabile trebuie sd determine
diferentele dintre sumele previzute la alin. (3) si (4), care reprezinta regularizérile de taxa, si
stabilirea soldului taxei de platd sau a soldului sumei negative a taxei. Dacéd taxa de plata
cumulati este mai mare decéit suma negativi a taxei cumulatd, rezultd un sold de taxa de plati in
perioada fiscald de raportare. Daci suma negativa a taxei cumulatd este mai mare decét taxa de
plata cumulata, rezultd un sold al sumei negative a taxei in perioada fiscala de raportare.

()
I1.2 LEGISLATIA UNIUNII EUROPENE:

Directiva 2006/112/CE a Consiliutui din 28 noiembrie 2006 privind sistemul comun
al taxei pe valoarea adiugati

15) Art. 179

Persoana impozabild efectueazd deducerea sciazdnd din valoarea totald a TVA datorate
pentru o anumitd perioada fiscalad valoarea totald a TVA pentru care, in aceeasi perioadi, dreptul
de deducere a apirut si este exercitat in conformitate cu articolul 178.

Cu toate acestea, statele membre pot solicita ca persoanele impozabile care efectueazi
operafiuni ocazionale definite la articolul 12 si-i exercite dreptul de deducere doar la momentul
livrarii.

16) Art. 183

Atunci cind, pentru o anumitd perioada fiscald, valoarea deducerilor depiseste valoarea
TVA datorate, statele membre pot fie efectua o rambursare, fie reporta excedentul in perioada
urmdtoare, in conditiile pe care le stabilesc.

Cu toate acestea, slatele membre pot refuza rambursarea sau reportarea in cazul in care
valoarea excedentului este nesemnificativa.

I Motivele care au determinat instanta si formuleze cererea de decizie preliminard:

Pozitia reclamantei

17) Reclamanta sustine cd, in masura in care, legislatia procesuald fiscald nationala
recunoaste efectul suspensiv de executare al obligatiilor fiscale stabilite prin acte de impunere
care au fost contestate dar pentru care a fost depusi o scrisoare de garaniie bancara, este firesc ca
aceeasi regula si se aplice si in cazul in care aceste obligalii de platd vizeazd sume reprezentand
TVA suplimentar de plata stabilit prin decizii de impunere contestate, cu atit mai mult cu cét
aceastd interpretare a fost confirmati de organele fiscale in perioada noiembrie 2016-martie
2019.

18) Mecanismul de rambursare al TVA descris expres de art. 183 din Directiva TVA se
regdseste, ca atare, in art. 303 alin. 1 Cod fiscal. Drept urmare, formula de stabilire a
excedentului negativ de TVA prin raportare la TVA de platd dintr-un alt act de impunere -
instituitd prin art. 303 alin. (2), (4) si (5) Cod fiscal care au stat la baza corectiilor efectuate de
DGAMC si contestate in cauza dedusd judecidtii - a fost adoptatd in exercitarea autonomiei
procedurale de care se bucuri, in principiu, statele membre la momentul transpunerii Directivei
TVA si care este limitatd si subsumatd respectérii principiilor general aplicabile, respectiv
principiul echivalentei, efectivitatii si neutralitdtii TVAI, astfel cum ele au fost conturate de
jurisprudenia CJUE in materie.

19) Considera ci principiul echivalentei este incilcat de Statul roman, intrucét art. 303
alin. 4 si 5 Cod fiscal instituie un tratament diferit §i nefavorabil procedurii de rambursare a TVA
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in comparatie cu procedura nationala de restituire a taxelor si impozitelor intrucit stingerea TVA
de platd cu TVA de rambursat este efectuata chiar dacd contribuabilii au constituit garantii
pentru suspendarea executirii TVA de platd, in conditiile in care in cazul impozitelor nationale,
constituirea unei garantii are ca efect paralizarea obligatiilor fiscale, iar acestea nu ar mai putea fi
stinse sau diminua TVA de rambursat in vreun fel.

20) Considerd ci principiul efectivitafii nu ar fi respectat intrucat autonomia procedurali
ar trebui implementatd intr-o maniera care si nu ingreuneze sau sd facd imposibild exercitarea
dreptului la rambursare. Or, o asemenea situatie apare indubitabil din cauza faptului ci legea
fiscald nationald nu confine nicio prevedere/procedura in ordinul de aplicare a decontului de
TVA care si reglementeze cum s-ar produce o reversare a stingerilor efectuate, in situatia in care
actul de impunere a TVA de plati este anulat de instanta .

21) Considera ca principiul neutralititii, nu ar fi respectat intrucat incertitudinea creata
de vidul legislativ i caracterul neclar si neunitar al solutiilor conferite de art. 303 alin. 4 si 5 Cod
fiscal genereazd, in realitate, un risc financiar evident in sarcina contribuabililor, atat prin
raportare la imposibilitatea obtinerii rambursirii intr-un termen rezonabil, cit si prin raportare Ia
costurile deja angrenate in constituirea garanfiei pentru suspendarea deciziei de impunere
stabilind TVA cu care s-a efectuat stingerea TVA de rambursat in cauzi, prin care este, astfel,
ignorata de organele fiscale jurisprudenja CJUE relevanti in materia TVA .

Pozitia piratei

22)Pérata susfine cd mecanismul de stabilire 2 TVA de plati sau de rambursat este unul
special iar prevederile 303 alin. 4 si 5 din Codul fiscal — Legea 227/2015 au caracter special fata
de prevederile art. 157, 233 §i art. 235 din Codul de procedurd fiscala - Legea 207/2015,
aplicabile numai in cazul celorlalte tipuri de taxe si impozite.

23)in consecinta depunerea unei scrisori de garantie bancard nu este suficienta pentru a
determina neincluderea in calculul TVA cumulat de platd a obligatiilor fiscale stabilite printr-o
decizie de impunere contestatd, chiar daci acestea sunt garantate,

Pozitia instantei nationale

24) Regula instituita de art. 179 alin. 1 si art. 183 alin. 1 din Directiva 2006/112/CE - care
stabileste TVA de rambursat doar prin raportare la diferenta dintre 7VA colectaid si cea
deductibild — dintr-o anumitd perioadd fiscald - este transpusa de legiuitorul national la alin. 1 al
art. 303 Cod fiscal.

25) Totusi, in plus fatd de acest mecanism de formare a TVA de rambursat previzut de
Directiva TVA, legiuitorul roman mai adauga notiunea de ,taxd de platd, cumulatd”, prin carc
stabileste TVA de rambursat dupa adaugarea la suma de plat din perioada fiscald de raportare si
a TVA de plata din actele de impunere conform art. 303, alin. 4 Cod fiscal.

26) Astfel, mecanismul final de TVA de rambursat stabilit potrivit alin. 2- 4 al art. 303
Cod fiscal adauga la cel descris de Directivdi TVA si transpus in alin. 1 al art, 303 Cod fiscal,
diferenfa constind in introducerea in calculul sumei de rambursat a notiunii de ..faxd de platd
cumulatd” care inseamnd, de fapt, luarea in calcul a TVA de platd din actele de impunere
anterioare - care nu se regiseste, insd, in textul Directivei TVA.

27) Astfel, cum mecanismul de formare a soldului negativ de TVA din legislatia
nationald este diferit de cel prevazut expres de Directiva TVA, rezulti ci Statul Romén a inteles
sd deroge de la prevederile Directivei TVA si sa instituie prin art. 303 alin. 2-4 Cod fiscal un
mecanism propriu de calcul a TVA rambursare.



28) Ca atare, instanta nationala apreciazi ci intereseazi in solutionarea conflictului dedus
judecitii daca notiunea de "TVA datoratd care se regaseste atat in art. 179 alin. 1 cat si in art.
183 din Directiva 2006/112/CE poate fi interpretati ca fiind echivalenti cu cea de "TVA de platd

cumulatd@” descrisa in art. 303 alin. 4 din Codul fiscal — Legea 227/2015.

29) Cea de-a doua chestiune care trebuie lamuritd este daca acest mecanism, stabilit in
temeiul autonomiei procedurale, este compatibil cu principiile echivalentei, efectivitdtii si
neutralitdyii.

30) Principiul echivalenjei presupune ca statele membre si nu prevadi modalitafi
procedurale mai putin favorabile pentru cererile de rambursare a unei taxe rezultind din
aplicarea dreptului Uniunii decét cele care sunt aplicabile actiunilor similare, din punctul de
vedere al obiectului, al cauzei si al elementelor lor esentiale, intemeiate pe aplicarea dreptului
intern.

31) Principiul efectivitatii se opune instituirii unor modaliti{i procedurale care ar face
excesiv de dificild sau imposibild in practici exercitarea drepturilor intemeiate pe ordinea
juridica a Uniunii,

32) Regimul general al obligatiilor fiscale pentru taxele si impozitele nationale — art. 157,
233 siart. 235 din Codul de procedura fiscala - Legea 207/2015 -consacri regula potrivit cireia,
in cazul contestarii deciziei de impunere dar cu depunerea unei scrisori de garantie bancari
pentru totalitatea obligatiilor contestate, caracterul executoriu se suspenda iar stingerea lor se
poate realiza, cu anticipatie, numai in misura in care debitoarea solicitd acest lucru.

33) Cu privire la TVA, art. 304 alin.5 din Codul fiscal ~ Legea 227/2015 omite a
consacra ca exceplie expresd de la adaugarea la taxa de platid cumulatd a sumelor neachitate la
bugetul de stat péna la data depunerii decontului, din diferentele de TVA de plata stabilite de
organele de inspectie fiscald, prin decizii a ciror executare a fost suspendati ca efect al depunerii
unei scrisori de garantie bancard.

34) Cu toate cd, de la momentul constituirii scrisorii de garantie bancard (noiembrie
2016) si pana la momentul pronun{drii instantei de fond (aprilie 2019) organul fiscal a
recunoscut implicit aplicarea prevederilor art. 235 alin. 1 si 5 din Codul de proceduri fiscals -
Legea 207/2015 prin punerea in executare a deconturilor de TVA intocmite fird a se lua in
considerare obligatiile garantate, dupd anularea deciziei de impunere (aprilie 2019) prin hotirire
nedefinitiva (dar care bucurdndu-se de autoritate de lucru judecat provizorie creeazi o indoiala
serioasa asupra legalitafii actului administrativ) optica acestuia s-a schimbat, apreciind ¢a pot fi
aplicate doar prevederile art. 304 alin. 4 si 5 din Codul fiscal — Legea 227/2013.

35) Se pune intrebarea daci o astfel de diferentiere este justificatd obiectiv, avand in
vedere cd misurile pe care statele membre le pot adopta in temeiul Directivei 2006/112 pentru a
asigura colectarea in mod corect a taxei si pentru prevenirea evaziunii fiscale nu trebuie nici sa
depégeascd ceea ce esle necesar pentru atingerea unor astfel de obiective, nici sa repund in
discutie neutralitatea TV A-ului (conform celor statuate de CJUE in Hotdrarea Gabalfrisa si altii,
C-110/98-C-147/98, EU:C:2000:145, punctul 52, Hotirarea Collée, C-146/05, EU:C:2007:549,
punctul 26, Hotdrirea Nidera Handelscompagnie, C-385/09, EU:C:2010:627, punctul 49, precum
i Hotardrea Idexx Laboratories Italie, C-590/13, EU:C:2014, 2429, punciele 36 si 37). Or
existenfa scrisorii de garantie bancard asigurd realizarea colectdrii taxei intr-o manierad foarte
facila pentru organul fiscal odatd ce legalitatea deciziei de impunere este confirmati in mod
definitiv de instanta de judecata.



36) Pe de alta parte, trebuie I3murit in ce misuri este respectal principiul neutralitafii atat
timp cdt, prin modalitatea de interpretare si cat si prin cea de aplicare in concret a normei
nafionale se creeazd o sarcini financiari suplimentard pentru societate, prin raportare la
imposibilitatea obtinerii rambursarii intr-un termen rezonabil, cit si prin raportare la costurile
deja angrenate in constituirea garantiei pentru suspendarea deciziei de impunere.

37) In acest context, in raport de situatia de drept expusd, Curtea urmeazi a reformula
intrebirile propuse de reclamanta, fafd de circumstanfele factuale astfel cum au fost anterior
expuse §i motivul pentru care parita a dispus respingerea contestafiei fiscale inregistrata de
reclamanta.

38) Avéand in vedere aspectele menfionate, considerd ci cererea de sesizare esle
intemeiatd, astfel ¢, in lipsa unei hotarari preliminare anterioare a Curtii de Justitie, va sesiza
Curtea de Justific a Uniunii Europene pentru pronunfarea unei hotirari preliminare asupra
intrebarii formulate.

PENTRU ACESTE MOTIVE,
IN NUMELE LEGII
DISPUNE

In baza art. 267 din Tratatul de Functionare a Uniunii Europene sesizeazi Curtea de
Justitie a Uniunii Europene cu urmatoarea intrebare preliminara:

Prevederile art. 179 alin. 1 si art. 183 alin. 1 din Directiva 112/2006/CE coroborate cu
principiile echivalentei, efectivitatii si neutralititii pot fi interpretate ca opunindu-se unei
reglementdri/practici nationale care impune diminuarea T7VA de rambursat prin includerea in
calculul T7V4 de platd a unor sume reprezentand obligafii suplimentare de platd stabilite printr-o
decizie de impunere, anulata prin hotirare judecitoreasci nedefinitiva, in conditiile in care aceste
obligalii suplimentare sunt garantate printr-o scrisoare de garanfie bancard iar normele
procesuale fiscale nationale recunosc efectul suspensiv de executare al acestei garantii pentru
celelalte taxe si impozite?

Suspendi judecarea cauzei pana la comunicarea raspunsului Curtii de Justitie a Uniunii
Europene.

Pronuntfatd prin punerea solutiei la dispozitia partilor, prin mijlocirea Grefei, la data de 22
Septembrie 2020.

Grefier,
Monica Cq,rp"ade
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