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10 de maio de 2019
Recorrente:

«Unipack» AD
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[Omissis]
Sofia, 10 de maio 2019

Varhoven administrativen sad na Republika Balgaria [Supremo Tribunal
Administrativo (Bulgéaria)] [omissis]

[Omissis]

O processo jurisdicional é iniciado ao abrigo do capitulo XII do
Administrativno-protsesualen kodeks (Cédigo de Processo Administrativo, a
seguir «<APK»)
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Tem por origem um recurso de cassagdo interposto pela «Unipack AD» contra a
decisdo [omissis] do Administrativen sad Veliko Tarnovo (Tribunal
Administrativo de Veliko Tarnovo) que julgou improcedente o recurso da
sociedade contra a autorizacdo n.° BG004300/40/000225 [omissis] relativa a
utilizacdo de um regime especial distinto do regime de transito que Ihe tinha sido
concedido pelo Nachalnik na mitnitsa Svishtov (diretor da alfandega de Svishtov)
no que respeitava ao n.° 16.13 do anexo da referida autoriza¢do [omissis].

[Omissis] A recorrente pediu o0 reenvio para o Tribunal de Justica da Unido
Europeia de um pedido de deciséo prejudicial incidindo sobre a interpretacdo do
artigo n.° 172, n.° 2, do Regulamento Delegado (UE) 2015/2446 da Comisséo, de
28 de julho de 2015, que completa o Regulamento (UE)%n.°952/2013, do
Parlamento Europeu e do Conselho, com regras pormenorizadas relativamente, a
determinadas disposi¢Ges do Codigo Aduaneiro da Unido (JO 2015 [\3433p. 1, a
seguir, «regulamento delegado») a fim de determinar© Significado'do conceito de
«circunstancias excecionais».

O recorrido [omissis] ndo se pronunciou sobre ‘0 pedido,de.deeisao prejudicial.
[Omissis: processo nacional]

[Omissis] O Varhoven administrativen, Sade(Supremo Fribunal Administrativo,
Bulgaria), em formacdo de trés juizes, decidiu que a resolucdo adequada do litigio
que lhe foi submetido depende da,interpretagdo, de uma disposicdo do direito da
Unido — o artigo 172.°, n.°2, do,regulamento delegado.

O orgao jurisdicional ‘de reenvie, formula,o seu pedido de decisdo prejudicial nos
seguintes termos:

Partes no litigia:

Recorrente: “«Unipak» “AD “com sede em Pavlikein, regido de Veliko Tarnovo
[omissis];

Recorrido:, Direktor na Teritorialna direktsia «Dunavska» kam Agentsia
«Mithitsi» (diretor da Direcdo Territorial «<Dunavska» da Agéncia «Aduaneira»);

Prokuror;,ot Varhovna administrativna prokuratura na Republika Balgariya
(Ministério Publico junto do Supremo Tribunal Administrativo da Republica da
Bulgéria).

Objeto do litigio

O processo jurisdicional de cassacdo iniciado no Varhoven administrativen sad
(Supremo Tribunal Administrativo, Bulgaria) tem por objeto a decisdo [omissis]
do Administrativen sad Veliko Tarnovo (Tribunal Administrativo da cidade de
Veliko Tarnovo), na parte em que julgou improcedente o recurso interposto pela
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«Unipack» AD contra a autorizacdo n.° BG004300/40/000225 [omissis] relativa a
utilizacdo de um regime especial distinto do regime de transito que Ihe tinha sido
concedido pelo Nachalnik na mitnitsa Svishtov (diretor da alfandega de Svishtov),
incidindo o recurso sobre o n.° 16.13 do anexo da referida autorizacdo, na medida
em que determinava a producéo de efeitos da autorizacdo na data da rececdo do
pedido.

O processo administrativo na mitnitcheskia organ (autoridade aduaneira)
iniciou-se com o pedido de autorizacdo apresentado pela «Unipack» AD visando a
utilizacdo de um regime especial distinto do regime de transito,»o regime
aduaneiro do destino especial. [Omissis]. Com fundamento no artigoy211:2, n.° 2
do Regulamento (UE) n.° 952/2013 do Parlamento Europeu exdo ‘€onselhoy, de
9 de outubro de 2013, que estabelece o Cdodigo Aduaneiroda Unido(J©, 2013,
L 269, p. 1, a seguir, «<CAU»), a recorrente solicitou a concesséo retroativa da
autorizacdo com efeitos a 13 de junho de 2017 para,mercadorias, folhas de
aluminio sem suporte, simplesmente laminadas, com uma espessura.de.0,007 mm,
em rolos e destinadas a outras utilizagdes que ndo a das,de folhas e tiras, delgadas,
de aluminio para uso doméstico.

A «Unipack» AD recebeu uma decisdoqelativa‘a informacéao pautal vinculativa (a
seguir, «decisdo IPV») [omissis] produzindo efeitos a partirde 28 de setembro de
2015 com uma duracdo de seis an@s esineidindo sobre a classificacdo pautal da
mercadoria «folhas de aluminio, tiras,delgadas em aluminio 8079/ sem suporte,
simplesmente laminadas, com'umarespessura‘de 7‘micrones [...] plastificadas com
papel de polietileno ou de poligsterte utitizadas para o fabrico de embalagens
compodsitas, enquanto.camadasexterna ou interna». A mercadoria tem o codigo
76071119 da NC e.0 cédigovtarifariosLARIC 7607 11 19 90 intitulado «Outros».
Este codigo pautal fei ulteriormente'suprimido aquando da alteragdo da TARIC de
1 de junho de 2016.

Em 13 327 de junho, de 2017, a «Unipack» AD efetuou duas importacdes de
folhas (de*aluminio, sem suporte, originarias da China, que foram declaradas sob o
codigo ‘pautal\7607114993 «Outros», com, respetivamente, 6058 e 23160,80
quilogramas liquidos. A decisdo [omissis] do Nachalnik na mitnitsa Svishtov
(diretor davalféandega de Svishtov) retificou o cddigo TARIC declarado no campo
33 doydecumento administrativo Unico a partir de 27 de junho de 2017 para a parte
da‘mercadoria descrita como sendo «folhas de aluminio, com uma espessura néo
infertor @ 0,007 mm e néo superior a 0,008 mm, mesmo recozidas» e determinou
um nove cddigo TARIC: 7607111930. Tal conduziu a imposicdo de direitos
aduaneiros adicionais e de IVA, porque esta mercadoria esta sujeita a um direito
antidumping de 30% com base no Regulamento de Execuc¢do (UE) 2017/271 da
Comisséo, de 16 de fevereiro de 2017, que torna extensivo o direito antidumping
definitivo instituido pelo Regulamento (CE) n.° 925/2009 do Conselho sobre as
importaces de determinadas folhas e tiras, delgadas, de aluminio originarias da
Republica Popular da China as importacdes de determinadas folhas e tiras,
delgadas, de aluminio ligeiramente modificadas (JO 2017 L 40, p. 51, a seguir
«Regulamento 2017/271»).
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Todas as folhas de aluminio importadas em 13 e 27 de junho de 2017 foram
integradas no fabrico de embalagens compdsitas, respetivamente até 30 de
setembro e 31 de outubro de 2017. Né&o foram utilizadas para fins domésticos.

Durante o periodo de 26 de agosto de 2015 a 18 de maio de 2016, as folhas de
aluminio de 7 micrones foram importadas da Turquia e da China sob o codigo
TARIC 7607111990. Durante o periodo de 15 de setembro de 2016 a 30 de
janeiro de 2017, as folhas de aluminio de 7 micrones foram importadas da Turquia
e da China sob o codigo TARIC 7607111995 e durante o periodo de 21 de mar¢o
de 2017 a 7 de junho de 2017, as folhas de aluminio de 7 micrones foram
importadas da Turquia sob o codigo TARIC 7607111993.

As partes estdo de acordo quanto aos factos. O litigio reconduz-se 4 guestao de
saber se estdo reunidas as condi¢Bes definidas pelo “agtigon 1722, n° 2%do
regulamento delegado da Comissdo para conferigmum™efeito, retroativo a
autorizacéo relativa a utilizagdo do regime do destino especial.

Normas juridicas aplicaveis:

Regulamentacéo nacional
Artigo 170.°, n.° 2, do APK

«/2/ Quem impugnar uma 'recusa ‘de adocdo de um ato administrativo deve
demonstrar que 0s requisitos para'a sua‘adocdo estdo preenchidos.»

Direito da Uniao

Artigo 1.°, n.%d [e}\2,do,Regulamento (CE) n.° 925/2009 do Conselho, de 24 de
setembro, de "2009y queninstitui um direito antidumping definitivo e que cobra
definitivamente \ 0% direito,, provisorio instituido sobre as importacbes de
determinadas ‘folhas estiras, delgadas, de aluminio, originarias da Arménia, do
Brasil "¢ “da Republica Popular da China (JO 2009, L 262, p.1, a seguir
«Regulamente n.%925/2009»).

«Artigo, 1

1. Endnstituido um direito antidumping definitivo sobre as importagdes de
folhas e tiras, delgadas, de aluminio com uma espessura igual ou superior a
0,008 mm, mas ndo superior a 0,018 mm, sem suporte, simplesmente laminadas,
em grandes bobinas de largura ndo superior a 650 mm e com um peso superior a
10 quilogramas, atualmente classificadas no cédigo NC ex 7607 11 19 (cddigo
TARIC 7607111910) e originarias da Arménia, do Brasil e da Republica Popular
da China («RPC»).
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2. As taxas do direito antidumping definitivo aplicaveis ao preco liquido,
franco-fronteira comunitaria, dos produtos ndo desalfandegados referidos no n.° 1
e produzidos pelas empresas a seguir enumeradas séo as seguintes:

Pais Empresa Direito antidumping | Cddigo adicional
TARIC

Arménia | Closed Joint Stock 13,4% A943
Company
Rusal-Armenal

Todas as outras 13,4% A999
empresas.

RPC Alcoa (Shanghai) 6,4% A944
Aluminium
Products Co., Ltd
e Alcoa (Bohai)
Aluminium
Industries Co., Ltd

Shandong Loften 204,3% A945
Aluminium Foil
Co., Ltd.

Zhenjiang 24,2% A946
Dingsheng
Aluminium Ce.,
Ltd.

Todas. as\outras 30,0% A999
empresas

Brasil Companhia 17,6% A947
Brasileira.de
Aluminio

Todas as,outras 17,6% A999
empresas

Artigonl e artigo 2.° do Regulamento de Execucdo (UE) 2016/865 da Comisséo,
de 31 de maio de 2016, que inicia um inquérito sobre a eventual evasdo as
medidas antidumping instituidas pelo Regulamento de Execuc¢do (UE) 2015/2384
sobre as importacdes de determinadas folhas e tiras, delgadas, de aluminio,
originarias da Republica Popular da China, através de importacBes de
determinadas folhas e tiras, delgadas, de aluminio, ligeiramente modificadas
provenientes da Republica Popular da China, e que torna obrigatorio o registo
destas importacdes (JO L 144 de 1.6.2016, p. 35, a seqguir, «regulamento que
inicia um inquérito»).
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«Artigo 1.°

E iniciado um inquérito nos termos do artigo 13.°, n.° 3, do Regulamento (CE)
n.° 1225/2009, a fim de determinar se as importacdes, na Unido, de:

— folhas e tiras, delgadas, de aluminio, de espessura nao inferior a 0,007
mm e inferior a 0,008 mm, sem suporte, simplesmente laminadas, em
rolos, de peso superior a 10 kg, independentemente da largura,
recozidas ou ndo; ou

—  folhas e tiras, delgadas, de aluminio, de espessura ndosinferiora 0,008
mm e ndo superior a 0,018 mm, sem suporte, simplesmenteslaminadas,
em rolos, de peso superior a 10 kg e de largurassuperior a 650 mm,
recozidas ou nao; ou

—  folhas e tiras, delgadas, de aluminio, de espesstira superiora 0,018 mm
e inferior a 0,021 mm, sem suporte, simplesmenteslaminadas, em rolos,
de peso superior a 10 kg, independéntemente,daslargura, recozidas ou
nao, ou

—  folhas e tiras, delgadas, de @luminio, de espessura n&o inferior a 0,021
mm e nado superior a 0,045,mm, sem superte,'simplesmente laminadas,
em rolos, de peso superior az10. kg, independentemente da largura,
recozidas ou ndo, "gquando, apresentadas com, pelo menos, duas
camadas,

originarias da Republica Popular da, China, atualmente classificadas nos cédigos
NC ex 7607 11 19¢(cddiges TARIC 7607111930, 7607111940 e 7607111950) e
ex 7607 11 90 (cédigos TARIC\ 7607119045 e 7607119080), estdo a evadir as
medidas instituidas\pelo"Regulamento de Execucdo (UE) 2015/2384.

Artigo 2.°

Asrautoridadessaduaneiras sao instruidas, nos termos do artigo 13.°, n.° 3, e do
artigo 14.%, n.° 5ndo Regulamento (CE) n.° 1225/2009, para que tomem as
medidas adequadas no sentido de assegurar o registo das importagdes na Unido
identificadas'no artigo 1.° do presente regulamento.

O registo, caduca nove meses apOs a data de entrada em vigor do presente
regulamento.

A Comissdo pode, por regulamento, instruir as autoridades aduaneiras para
cessarem o0 registo das importagdes na Unido de produtos fabricados por
produtores que tenham requerido uma isenc¢éo do registo e em relacdo aos quais se
tenha determinado que cumprem as condi¢bes necessarias a concessdo da
isencao.»
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Artigo 1.°, n.% 1, 4 e 5 do Regulamento de Execucédo (UE) 2017/271 da Comisséo,
de 16 de fevereiro de 2017, que torna extensivo o direito antidumping definitivo
instituido pelo Regulamento (CE) n.° 925/2009 do Conselho sobre as importa¢des
de determinadas folhas e tiras, delgadas, de aluminio originarias da Republica
Popular da China as importacdes de determinadas folhas e tiras, delgadas, de
aluminio ligeiramente modificadas (regulamento delegado):

«Artigo 1.°

1. E tornado extensivo o direito antidumping definitivo aplicavelvay “todas as
outras empresas” instituido pelo artigo1.°, n.°2, do Regulamento, (UE)
n.° 2015/2384 do Conselho sobre as importacdes de determinadas folhas e tiras,
delgadas, de aluminio, originarias da Republica Popular da Chinasasdmportacdes
na Unido de

— folhas e tiras, delgadas, de aluminio, de espessura naosinferior,a%0,007 mm e
inferior a 0,008 mm, independentemente da largura‘dos ¥eles, recozidas ou néo,
atualmente classificadas no codigo NC € ex760/11 19 Y(cadigo TARIC
7607111930) ou,

— folhas e tiras, delgadas, de aluminio, de espessurasnaosinferior a 0,008 mm e
ndo superior a 0,018 mm, em rolas de, largura superior‘a 650 mm, recozidas ou
ndo, atualmente classificadas no €o0digo NC* ex 7607 1119 (cddigo
TARIC 7607111940) ou

— folhas e tiras, delgadas, “de aluminio, de’espessura superior a 0,018 mm e
inferior a 0,021 mm, ‘independentemente.da largura dos rolos, recozidas ou néo,
atualmente  classificadas,, \,no%, cédigo NC ex 76071119 (codigo
TARIC 7607111950)u

— folhas e tiras, ‘delgadasyde.aluminio, de espessura ndo inferior a 0,021 mm e
nédo superior a0,045vmm,\guando apresentadas com, pelo menos, duas camadas,
independentemente, ‘da “largura dos rolos, recozidas ou n&o, atualmente
classificadas no, codige NC ex 7607 11 90 (codigos TARIC 7607119045 e
7607119080) |...]

4,0 produto descrito no n.° 1 deve ser isento do direito antidumping definitivo se
forimportado para outras utilizagbes que ndo a das folhas e tiras, delgadas, de
aluminio para uso doméstico. A isencdo esta sujeita as condicdes previstas nas
disposicOes aduaneiras pertinentes da Unido relativas ao regime de destino
especial, nomeadamente, o artigo 254.° do Cédigo Aduaneiro da Unido.

5. O direito tornado extensivo pelo n.° 1 do presente artigo é cobrado sobre as
importacGes origindrias da Replblica Popular da China, registadas em
conformidade com o artigo 2.° do Regulamento de Execucdo (UE) 2016/865 e
com o artigo 13.°, n.° 3, e o artigo 14.°, n.° 5, do Regulamento (UE) 2016/1036,
com excecéo das produzidas pelas empresas referidas no n.° 2 do presente artigo e
com excecéo das que possam demonstrar que foram utilizadas para outros fins que
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ndo o das folhas e tiras, delgadas, de aluminio para uso doméstico, em
conformidade com o n.® 4.»

Artigo 254.°, n.° 1, artigo 211.°, n.° 1, alinea a), artigo 33.°, n.° 2 e artigo 34.°,
n.° 1, alinea b) do Regulamento (UE) n.° 952/2013 do Parlamento Europeu e do
Conselho, de 9 de outubro de 2013, que estabelece 0 Codigo Aduaneiro da Unido
(CAL):

«Artigo 254.°
Regime de destino especial

1. Ao abrigo do regime de destino especial, as mercadorias ‘podem “ser
introduzidas em livre pratica com isen¢do de direitos ou reducdo,da taxa do direito
em funcdo da sua utilizacéo especifica.»

«Artigo 211.°
Autorizagéo
1. E necessaria uma autorizagéo das autdridades‘aduaneiras ‘para:

a) O recurso aos regimes' de“aperfeicoamento ativo ou passivo, de
importagdo temporaria ou.de destino especial»

«Artigo 33.°
Decis@eselativasta informacodes vinculativas

2. As decisOes 1PV [as,decisdeswrelativas a informagdes pautais vinculativas] ou as
decisdes IVOpfas decis@es relativas a informagBes vinculativas em matéria de
origem] sdo‘winculativas, 'somente no que respeita a classificagdo pautal ou a
determinaGdo da.origemndas mercadorias, para:

a), As autoridades aduaneiras, perante o titular da decisdo, apenas em relacéo
as mercadorias cujas formalidades aduaneiras sejam cumpridas apos a data
em que a‘decisdo produz efeitos;

b) %O titular da decisdo, perante as autoridades aduaneiras, apenas com
efeitos a partir da data em que aquele recebe ou se considera que tenha
recebido a notificagéo da decisdo.»

«Artigo 34.°
Gestdo das decisoes relativas a informagdes vinculativas

1. Uma decisédo IPV deixa de ser valida antes do termo do prazo referido no artigo
33.%, n.° 3, se deixar de estar em conformidade com o direito, em consequéncia de
um dos seguintes casos:
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a) Adocdo de uma alteragdo das nomenclaturas a que se refere o artigo 56.°, n.° 2,
alineas a) e b)».

Artigo 172.°, n. 1 e 2 do Regulamento Delegado (UE) 2015/2446 da Comissao
de 28 de julho de 2015 que completa o Regulamento (UE) n.o 952/2013 do
Parlamento Europeu e do Conselho, com regras pormenorizadas relativamente a
determinadas disposi¢cbes do Cddigo Aduaneiro da Unido («regulamento
delegado»).

«Artigo 172.°
Efeitos retroativos
(Artigo 22.°, n.° 4, do Cddigo)

1. Quando as autoridades aduaneiras concederem uma autorxizagao, com, efeitos
retroativos, em conformidade com o artigo 211.°, m 2,"'do’€4digo, a autorizacdo
produz efeitos, o mais cedo, a partir da data de aceitagaondo pedido:

2. Em circunstancias excecionais, as autoridades aduaneiras pedem permitir que a
autorizacgéo a que se refere o n.° 1 proddza efeitos, 0 mais\cedo, um ano e, no caso
de mercadorias abrangidas pelo amexo, 71-02, trés meses, antes da data de
aceitacdo do pedido.»

Jurisprudéncia do Tribunal deJustica daUnido Europeia

O exame efetuadogaquando da, apreciacdo da oportunidade de um reenvio
prejudicial ndo permitiu“eneontrarsdecisdes a titulo prejudicial do Tribunal de
Justica sobre a interpretagéo do artigo 172.°, n.° 2, do regulamento delegado.

Argumentos das partes
A «nipack» AD requer. o envio de um pedido de deciséo prejudicial.

Owdiretor "dasDirecao Territorial «Dunavska» da Agéncia «Aduaneira» ndo se
pronuneiou aeste proposito.

Fundamentacéo do pedido de deciséo prejudicial

20. Através do Regulamento (CE) n.°925/2009 (a seguir «regulamento
inicial»), o Conselho instituiu um direito antidumping definitivo de 30% sobre as
importacGes de folhas e tiras, delgadas, de aluminio com uma espessura igual ou
superior a 0,008 mm, mas ndo superior a 0,018 mm, sem suporte, simplesmente
laminadas, em grandes rolos de largura ndo superior a 650 mm e com um peso
superior a 10 quilogramas, originarias da Republica Popular da China para todas
as outras empresas ndo mencionadas no artigo 1.°, n.° 2, do referido regulamento.
Em dezembro de 2015, as medidas relativas ao referido produto foram
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prolongadas pelo Regulamento de Execugédo (UE) 2015/2384 da Comissdo. Com
fundamento no artigo 13.° do regulamento de base, a Comissdo iniciou um
inquérito através da adocdo do Regulamento (UE) 2016/865 («regulamento que
inicia um inquérito»). Em conformidade com o artigo 13.°, n.° 3, e 0 artigo 14.°,
n.° 5, do regulamento de base, a Comissao, através do regulamento que inicia um
inquérito, instou as autoridades aduaneiras a registarem as importacdes do produto
ligeiramente modificado originario da RPC.

Atraveés do Regulamento de Execucdo (UE) 2017/271 da Comisséo, o direito
antidumping definitivo, aplicavel a «todas as outras empresas», instituido pelo
artigo 1.°, n.° 2, do Regulamento (CE) n.° 925/2009 sobre as“importa¢es de
determinadas folhas e tiras, delgadas, de aluminio, originarias da ‘Republica
Popular da China foi tornado extensivo as importagcdes na Unido de folhasse tiras,
delgadas, de aluminio, de espessura ndo inferior a 0,007 ‘mm e, infexior &, 0,008
mm, independentemente da largura dos rolos, recozidas \ou, ndo, atualmente
classificadas no codigo NC ex 7607 11 19 (codigo LARIC 760%112930) (v. artigo
1.°,n.° 1, primeiro travesséo, do regulamento). A extensdo‘do ambito de aplicagédo
do direito implica que se cobre sobre a importacdo, registada, proveniente da
Republica Popular da China, em conformidade cem o artigon2.® do regulamento
que inicia um inquérito (artigo 1.°, n.° 5do Regulamento.de Execucdo 2017/271).
O produto visado pelo n.° 1 fica isentodo direitosantidumping se for importado
para outras utilizacdes que ndo a de.folhas'€ tiras, delgadas, de aluminio para uso
doméstico. Fica isento por aplicacéo de regime, do_destino especial nos termos do
artigo 254.° do CAU.

Por forca do artigo 211.°\n.°%, alinea a), do CAU, é necessaria uma autorizacéo
das autoridades aduaneiras para o,recurso ao regime de destino especial. Trata-se
da autorizacdo centrovertidasne, Adminsitrativen Sad Veliko Tarnovo (Tribunal
Administrativo de\\eliko Tarnove), que foi concedida com efeitos retroativos a
data de aceitacde, do, pedido “(n.° 16.13 da decisdo) (em conformidade com o
artigo 172.°, m¢ 1y.de regulamento delegado).

A grecorrente “requereu, que o efeito retroativo da decisdo se aplicasse as
importagles efetuadas em 13 e 27 de junho de 2017, ou seja, anteriormente a
aceitacdo do'pedido, em 18 de agosto de 2017, o que e concebivel na hipdtese
prevista,pelojartigo 172.°, n.° 2, do regulamento delegado, a saber em caso de
cireunstancias excecionais. Resulta do artigo 170.°, n.° 2, do APK, que é ao
recorrenté, no processo em primeira instancia que cabe demonstrar que oS
requisitos do efeito retroativo exigidos pelo artigo 172.°, n.° 2, do regulamento
delegado estdo preenchidos.

“ Ndt: A expressdo «aceitagdo do pedido» utilizada no artigo 172.°, n.° 1, da versdo portuguesa do
regulamento delegado tem por equivalente, na versdo bulgara, «npuemane Ha 3asBieHueTo». O
termo «mpuemane» tanto pode significar «aceitagdo» como «rececdo». Parece que o 6rgdo
jurisdicional utiliza o termo «npuemane» no sentido de «rece¢éo».
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Tal interpretacdo impOe-se a proposito de saber se, na acecdo do regulamento
delegado, constituem circunstancias excecionais a alteracdo da classificacdo
pautal das mercadorias importadas pela recorrente, o facto de as IPV terem
deixado de ser validas por forca desta alteracdo da classificacdo pautal, a atitude
das autoridades aduaneiras em matéria de aceitacdo das declaracGes aduaneiras
que fazem referéncia as IPV, bem como a maneira como as mercadorias foram
utilizadas.

A presente formacdo do 6rgdo jurisdicional de reenvio, procurando obter uma
interpretacdo da citada disposicdo do regulamento delegado, coloca™a, seguinte
questdo prejudicial, nos termos do artigo 267.° TFUE:

Devem considerar-se circunstancias excecionais, na ace¢do do artigor272v, n:2 2
do regulamento delegado, que justifiguem conceder, nos termos, do ‘artige, 211.°,
n.° 2, do CAU, uma autorizacdo de aplicacdo, com efeitos retreativos, do regime
de destino especial, nos termos do artigo 254.° do CAU\a umayimpaortacdo de
mercadorias efetuada antes da apresentacdo do pedidorde adtorizacdo de utilizacdo
deste regime, as seguintes circunstancias: primeiro, foi,postostermo. a validade da
decisdo IPV respeitante a estas mercadorias, cencedida ae, titular do regime,
devido a alteragdes introduzidas na nomenclatura combinada; em seguida, durante
um periodo (de cerca de dez meses) entre 0 momento em que terminou a validade
da decisdo IPV e a importacdo para a quak€’solicitada a aplicacdo do regime de
destino especial, varias importacdes de mercadorias foram efetuadas sem que as
autoridades aduaneiras tenham corrigide, 0 €0digo da nomenclatura combinada
declarado e, por fim, a mercadoria foindestinada a uma finalidade isenta do direito
antidumping?

Processo nacional [emissis]

A luz do que“precedey.e com fundamento no artigo 267.°, n.° 1, alinea b), TFUE,
[processo, nacional},[omissis].0» Varhoven administrativen sad (Supremo Tribunal
Administrativo, Bulgaria), em formacéo de trés juizes, Primeira Seccdo,

DECIDE:
[Omissis][processo nacional]

0 reenvio prejudicial ao Tribunal de Justica da Unido Europeia da seguinte
questao;

Devem considerar-se circunstancias excecionais, na acecdo do artigo 172.°, n.° 2,
do Regulamento Delegado (UE) 2015/2446 da Comisséo, de 28 de julho de 2015,
que completa o Regulamento (UE) n.° 952/2013 do Parlamento Europeu e do
Conselho, com regras pormenorizadas relativamente a determinadas disposigdes
do Cddigo Aduaneiro da Unido, que justifiquem conceder, nos termos do artigo
211.°, n.° 2, do Regulamento (UE) n.° 952/2013 do Parlamento Europeu e do
Conselho, de 9 de outubro de 2013, que estabelece o Codigo Aduaneiro da Uniéo
(CAU), uma autorizacdo de aplicagcdo com efeitos retroativos, ao abrigo do artigo
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254.° do CAU, do regime de destino especial a uma importacdo de mercadorias
efetuada antes da apresentacdo do pedido de autorizacdo de utilizacdo desse
regime, as seguintes circunstancias: primeiro, foi posto termo a validade da
decisdo IPV respeitante a estas mercadorias, concedida ao titular do regime,
devido a alteracGes introduzidas na nomenclatura combinada; em seguida, durante
um periodo (de cerca de dez meses) entre 0 momento em que terminou a validade
da decisdo IPV e a importagédo para a qual foi solicitada a aplicacdo do regime de
destino especial, varias importacdes de mercadorias foram efetuadas sem que as
autoridades aduaneiras tenham corrigido o cddigo da nomenclatura combinada
declarado e, por fim, a mercadoria foi utilizada para um fim isento“do direito
antidumping?

Suspende-se a instancia [omissis] até que o Tribunal de Justi¢a da Wniao,Europeia
se pronuncie.

[Omissis] [processo nacional]
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