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Lieta C-257/20

Luguma sniegt prejudicialu nolemumu kopsavilkums saskana ar Tiesas
Reglamenta 98. panta 1. punktu

IesniegS§anas datums:
2020. gada 9. junijs
Iesniedzéjtiesa:
Varhoven administrativen sad (Bulgarija)
Datums, kura pienemts iesniedzéjtiesas nolemums:
2020. gada 4. maijs
Prasttaja:
Viva Telekom Bulgaria EQOD
Atbildétajs:

Direktor naw, Direktsia “Obzhalvane i danachno-osiguritelna
praktika” (“Sudzibu un nodoklu un socialas apdroSinasanas
praksesdirekcijas direktors) — Sofija

Pamatlietas priek§mets

Kasacijassudziba par administrativas tiesas spriedumu, ar ko tika noraidita
prasiba par\nedoklu, audita 1émumu, ar kuru tika noteiktas nodoklu saistibas,
pemot We€ra' izvairisSanos no nodoklu maksasSanas saistiba ar bezprocentu
aizdevumu,, ko komercsabiedribai pieskiris tas vienigais kapitala dalu 1pasnieks.
Strids, starp lietas dalibniekiem ir par aizdevuma iegramatoSanu un ta raksturu
neatkarigi'no ta, vai runa ir par finanSu pasiviem vai pasu kapitala instrumentu.

Liiguma sniegt prejudicialu nolemumu priekSmets un juridiskais pamats

Ligums sniegt prejudicialu nolémumu saskana ar LESD 267. pantu par to, ka
interpretét LES 5. panta 4. punktu, 12. panta b) punktu, LESD 49. un 63. pantu,
Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 47. pantu, Direktivas 2003/49/EK 4. panta
1. punkta d) apakSpunktu, Direktivas 2008/7/EK 3. panta h)-j) punktu, 5. panta
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1. punkta a)un b)apakSpunktu, 7.panta 1.punktu un 8.pantu, ka ari
Direktivas 2011/96/EK 1. panta 1. punkta b) apakspunktu, 3. punktu un 5. pantu.

Prejudicialie jautajumi

Vai Liguma par Eiropas Savienibu 5. panta 4.punkta un 12. panta b) punkta
paredzetais samériguma princips un tiesibas uz efektivu tiesibu aizsardzibu tiesa
saskana ar Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 47. pantu nepielauj tadu valsts
tiesisko regulgjumu ka ZKPO (Zakon za korporativnoto podohodno oblagane,
Likums par uzn@mumu ienakuma nodokli) 16. panta 2. punkta 3) apak§punkts?

Vai procentu maksajumi saskana ar Direktivas 2003/49/EK "4 panta) 1.qpunkta
d) apak$punktu ir pelnas sadale, uz ko attiecas Direktivas 2001/96/EK 5. pants?

Vai maksajumiem no Direktivas 2003/49/EK 4. panta 1. punkta, d) apakspunkta
paredzeta bezprocentu aizdevuma, kur§ ir jaatmaksag60'gadus) p€c liguma
noslégsanas, ir piemérojami Direktivas 2011/96/EK 1. panta 1. punkta
b) apakspunkta, 3. punkta un 5. panta noteiktmi?

Vai Liguma par Eiropas Savienibas datbibu49. pants un,63. panta 1. un 2. punkts,
Direktivas 2011/96/EK 1. panta 1. punkta b)apakspunkts; 3. punkts un 5. pants,
ka arT Direktivas 2003/49/EK 4. panta 1. punkta,d)@pakspunkts nepielauj tadu
valsts tiesisko reguléjumu ka ZKPO 195, gada 1. punkts, 200. panta 2. punkts, ka
ar (atcelta) ZKPO 200.a panta 1. punkts umb.punkta 4) apaksSpunkts attiecigajas
redakcijas, kas bija speka no:20h1. gada 1. janvara lidz 2015. gada 1. janvarim, un
ZKPO 195. panta 1. punkts, B:punkta 3) apakSpunkts un 11. punkta
4) apak$punkts redakcija, kas “iefspekavpec 2015. gada 1.janvara, un nodoklu
praksi, saskana ar kutu nesamaksatajiem procentiem no bezprocentu aizdevuma,
ko meitasuznemumam ., rezidentam pieskiris cita dalibvalsti registréts
matesuznémums un kas irjjaatmaksa 60 gadus péc 2013. gada 22. novembra, ir
piemér@jams ienakumuizcelsmes vieta ieturamais nodoklis?

Vai Padomes Direktivas 2008/7/EK (2008. gada 12. februaris) par netieSajiem
nodokliem, ko uzliek kapitala piesaistisanai, 3. panta 1. punkta h)-j) apakspunkts,
5. panta ‘L. punkta a) un b) apakSpunkts, 7. panta 1. punkts un 8. pants nepielauj
tadu, valsts, tiesisko regulgjumu ka ZKPO 16.panta 1.punkts, 2.punkta
3) apakSpunkts un 195. panta 1. punkts, kuros ir paredzéta nodokla uzlik$ana
ienakumu izcelsmes vieta fiktiviem procentu ienakumiem no bezprocentu
aizdevuma, ko uznémgjsabiedribai rezidentei pieskir cita dalibvalsti registréta
uznémgéjsabiedriba, kas ir aiznémeéja vieniga kapitala dalu ipasniece?

Vai Direktivas 2003/49/EK transponé&Sana 2011. gada agrak, neka beidzas Liguma
par Bulgarijas Republikas pievienoSanas Eiropas Savienibai Akta un Protokola
VI pielikuma iedalas “Nodoklu politika” 3. punkta noteiktais parejas periods,
ZKPO 200. panta 2. punkta, 200.a panta 1. punkta un 5. punkta 4) apakSpunkta
nosakot 10 % nodokla likmi, nevis PievienoSanas liguma Akta un Protokola
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noteikto maksimalo 5 % likmi nav pretruna tiesiskas droSibas un tiesiskas
palavibas principam?

Savienibas tiestbu normas un judikatara

Ligums par Eiropas Savienibu: 5. panta 4. punkts, 12. panta b) punkts un 19. panta
1. punkts.

Ligums par Eiropas Savienibas darbibu: 49.un 54. pants, 56. panta 1. punkts,
63. pants, 65. panta 1. punkta b) apakSpunkts un 3. punkts.

Eiropas Savienibas Pamattiesibu harta: 47. panta 1. punkts.

Protokols par nosacijumiem un noteikumiem BulgarijassRepublikas un Rumanijas
uznemsanai Eiropas Savieniba: 20. pants un VI pielikuma 6. iedalas 3. punkts.

Akts par Bulgarijas Republikas un Rumanijas pievienosanas nosacijumiem un
pielagojumiem Ligumos, kas ir FEiropasy Savienibas pamata: 23. pants un
VI pielikuma 6. iedalas 3. punkts.

Padomes Direktiva 2003/49/EK (2003: gada’ 3. jinijs), par kopigu nodoklu
sisttmu, ko pieméro procentu um, honoraru maksajumiem, kurus veic asociéti
uznémumi dazadas dalibvalstis: 1. unyd0. apsverums, 1. panta 1. punkts, 4. panta
1. punkts un 5. pants.

Padomes Direktiva 2008/7/EK*%(2008. gada 12. februaris) par netiesajiem
nodokliem, ko uzliekykapitala fpi€saistiSanai: 6. un 9. apsvérums, 3. panta
h)-j) punkts, 5. panta, 1. punkta @) un b) apakSpunkts, 7. panta 1. un 3. punkts, ka
ari 8. panta 3.4ounkts.

Padomes Direktiva 2011/96/ES (2011. gada 30. novembris) par kop&jo sist€ému
nodoklu uzliksanai, ko piemero matesuznémumiem un meitasuznémumiem, kuri
atrodas dazadas, dalibvalstis: 1. panta 1. punkta b) apakSpunkts, 2. un 3. punkits,
Sypants un'9. pants:

Tiesas spriedums, 1991.gada 5. februaris, Trave-Schiffahrtsgesellschatft,
C-249/89, ECLI:EU:C:1991:309.

Tiesas “spriedums, 1999.gada 11.novembris, Henkel Hellas, C-350/98,
ECLI:EU:C:1999:552.

Tiesas spriedums, 2007.gada 13.marts, Test Claimants, C-524/04,
ECLI:EU:C:2007:161.

Tiesas spriedums, 2009.gada 17.septembris, Glaxo Wellcome, C-182/08,
ECLI:EU:C:2009:559.
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Tiesas spriedums, 2009.gada 19.novembris, Komisija/Italija, C-540/07,
ECLI:EU:C:2009:717.

Tiesas spriedums, 2011. gada 16. junijs, Logstor, C-212/10,
ECLI:EU:C:2011:404.

Tiesas spriedums, 2018.gada 31.maijs, Hornbach-Baumarkt, C-382/16,
ECLI:EU:C:2018:366

Atbilsto$as valsts tiestbu normas

Zakon za korporativnoto podohodno oblagane (Likums par uznémumu iehakuma
nodokli, ZKPO)

“16. pants. (1) [..] Ja vienu vai vairakus tiesiskos dafijumus, tostarp tiesiskos
darfjumus starp savstarp&ji nesaistitam personam, noslédz ar nesacijumiem, kas
izraisa izvairiSanos no nodoklu maksasanas, aprekina bazihosaka, nenemot véra
Sos tiesiskos darjjumus, atseviSkus to nosacijufnus vaijuridisko statusu; aprékina
bazei izmanto bazi, kas rastos, noslédzot patastu attieciga veidadtiesisko darjjumu
ar tirgus cenam, lai sasniegtu tadu Pasu ekonomiskoWrezultatu, neizraisot
izvairisanos no nodoklu maksasanas.

(2) Par izvairiSanos no nodoklu maksasanas\uzskata arf:

[]

3. kreditu izmantoSanu vai pieskitSanu ar procentu likmi, kas atSkiras no tirgus
procentu likmes ticsiska darijjumamoslégsanas bridi, tostarp bezmaksas aizdevumu
gadijumus vai citu uz noteiktu laiku pieskirtu finansialu palidzibu bez atlidzibas,
ka ar1 kreditu’ noraksti§anu vai ar darbibu nesaistitu kreditu atmaksu uz sava
rekina;”

“20. pantsalUznemumu ienakuma nodokla likme ir 10 procenti.”

“195ypants.( LY[.-JiNo arvalsts juridiskajam personam giitie ienakumi ar attiecigas
valsts izeelsmi [..] ir aplickami ar ienakumu izcelsmes vieta ieturamo nodokli,
kura samaksasana nozime nodoklu saistibu pilnigu nokartosanu.

(2) Sa'panta 1. punkta mingto nodokli ietur no Bulgarija registrétam juridiskajam
personam |[..], kas veic attiecigus maksajumus arvalsts juridiskajam personam [..].

[-]
(6) Ienakumu izcelsmes vieta ieturamo nodokli nepieméro:
[]

3. ([..] speka no 2015. gada 1. janvara) ienakumiem no procentiem [..], ievérojot
7.-12. punkta nosacijumus;
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[]

(7) ([..] speka no 2015. gada 1. janvara) Ienakumiem no procentiem [..] nepieméro
ienakumu izcelsmes vieta ieturamo nodokli, ja vienlaikus ir ieveroti $adi
nosacijumi:

[]

(11) ([..] speka no 2015.gada 1.janvara) Sa panta 7., 8., 9.un 10. punkts
neattiecas uz:

1. ienakumiem, ko uzskata par pelnas sadali vai kapitala atmaksu;

[]

4. ienakumiem no parada prasijumiem, kur nav paredz@ta pamatsummas
atmaksa vai atmaksa ir javeic vairak neka 50 gadus.pecizsniegsanasidatuma;

[]

7. ienakumiem no tiesiskiem darfjumiemy kuru, galvenais merkis vai viens no
galvenajiem mérkiem ir izvairiSanas'no ‘nodoklu maksasanas vai nodoklu
apiesana.”

199. pants. (1) Aprékina baze tada nodekla noteikSanai, ko par ienakumiem
saskana ar 195. panta 1. punktu ietur ienakuma izcelsmes vieta, ir So ienakumu
bruto summa, [..].”

“200. pants. [..]

(2) ([..] speka no2011.-gada 1.janvara) Par ienakumiem saskana ar 195. panta
1. punktu maksajama nodoklaflikme ir 10 procenti, iznemot 200.a panta mingtos
gadijurus.”

“200. pants. [..]

@) ([..] spekayno 2015. gada 1. janvara) Par ienakumiem saskana ar 195. pantu
maksajama nodokla likme ir 10 procenti.”

“200.a pants. ([..] speka no 2011.gada 1.janvara, ar grozijumiem un
papildinajumiem [..] speka no 2014. gada 1.janvara) (1) Par ienakumiem no
procentiem [..] maksajama nodokla likme ir 5 procenti, ja vienlaikus ir ieveroti
sadi nosacijumi:

[]
(5) Sa panta 1.-4. punktu nepieméro:

1. ienakumiem, ko uzskata par pelnas sadali vai kapitala atmaksu,
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2. ienakumiem no parada prasijumiem, kas dod tiesibas sanemt dalu no
paradnieka pelnas;

3. ienakumiem no parada prasijumiem, kas dod tiesibas kreditoram apmainit ta
tiesibas uz procentu maksajumiem pret tiestbam sanemt dalu no paradnieka
pelnas;

4. ienakumiem no parada prasijumiem, kur nav paredz&€ta pamatsummas atmaksa
vai atmaksa ir javeic vairak neka 50 gadus péc izsniegSanas datuma; [..]”

“200.a pants. ([..] atcelts [..] no 2015. gada 1. janvara)”.
Iss pamatlietas faktisko apstaklu un tiesvedibas izklasts

2013. gada 22.novembri uznémgéjsabiedriba VivagTelekom Bulgaria, EAD
(aiznémgjs) un tas vieniga kapitala dalu ipasniece. Investment, S.a.r.l., kas ir
Luksemburga registréta juridiska persona (aizdevejs), noslédzayaizdeyuma ligumu
par 145 700 910,32 EUR (284 966 211 BLG),(kas stajas spcka taja pasa diena.
Liguma bija paredzets, ka aiznéméjs izma@ntos 80 Summu patadu un kreditu,
nodoklu maksajumu un tiesisko darfjumu@izdevumu samaksai:

Bija paredzéts, ka aizdevums ir bez procentiem un ir jaatmaksa 60 gadus péc
liguma speka staSanas dienas. Ligamsleédz€jas puses’ vienojas par iesp&ju atcelt
aiznémeja pienakumu atmaksat aizdevumu gadfjuma, ja aizdev@js pienems
lémumu ieguldit atmaksajamo aizdevuma summu aiznéméja kapitala ka mantisku
ieguldijumu, paredzot par to, réglament€josu procediiru. Aiznémeéjam ir japazino
par savu nodomu ieguldit aizdevumu kapitala ka mantisku ieguldijumu, nosiitot
aizdevéjam pazinojumu par maftiskoteguldijumu. Aizdev€jam ir jalemj par
pieteikuma iesniegsanu (komercregistra un eksperta pilnvaroSanu aizdevuma
noverteSanail Tamy ir japievieno “dokumenti, kas apliecina, ka aizdevums ir
iegramatots kayaizdeveja parada prasijums un aiznéméja parads. P&c novertgjuma
sagatavosanas aizdevEjam, kas rikojas ka aiznéméja vienigais akcionars, ir jalem;j
palielinat) aiznémejay registréto kapitalu, atbilstosi verté§jumam emit&jot jaunas
akeijas, iegramatojot visu jauno akciju ka kapitala emisiju un grozot aiznémeéja
sabiedfibas ligumu. Sie lemumi ir jaregistré komercregistra. Lidz talak minéta
nodoklu ‘audita, lemuma pienemsanai nenorisingjas veikta procediira aizdevuma
prasijuma ieguldiSanai ieguldijuma veida.

2014. gada 14. februari aiznéméjs tika izslégts no komercregistra; par ta tiesibu
parnéméju tika registréta uznémeéjsabiedriba Viva Telekom Bulgaria EOOD ar
vienigo kapitala dalu ipasnieci InterV Investment S.a.r.l.

Ar 2017. gada 16. oktobra nodoklu audita 1émumu par periodu no 2014. gada
14. februara lidz 2015. gada 31. martam Teritorialna direktsia na Natsionalna
agentsia za prihodite — Sofia [Valsts ienémumu dienesta Sofijas rajona direkcija],
pamatojoties uz ZKPO 16. panta 2. punkta 3) apakSpunktu un 195. pantu, noteica,
ka ir jasamaksa ienakumu izcelsmes vieta ieturamais nodoklis 1 831 926,74 BLG
apmeéra, pieskaitot procentus 544 079,86 BLG apmera, no arvalsts personas InterV
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Investment S.a.r.l procentu ienakumiem. Nodoklu iestade uzskatija, ka ieprieks
raksturota aizdevuma liguma izpilde ir novedusi pie izvairiSanas no nodoklu
maksaSanas, jo aizn€mejs nav maksajis atmaksas ikméneSa maksajumus un
procentus.

Administrativa procesa kartiba iesniegta siidziba par nodoklu audita 1émumu tika
noraidita. Ar 2019. gada 29. marta spriedumu Administrativen sad Sofia grad
[Sofijas pils€tas administrativa tiesa] noraidija arT par So lémumu celto prasibu,
pamatojoties uz to, ka pieskirtais aizdevums ir aiznéméja ipaSums, nevis pasSu
kapitals, un ka, nemaksadams aizdevuma procentus, aiznémeéjs ir guvis
ekonomiskas priekSrocibas, savukart aizdev€jam ir raduSies') ekenomiski
zaud&jumi So procentu nesanemsanas dél. Tiesa noraidija prasitajas argumentaciju
par to, ka péc tam, kad aiznémgjs auditéto divu gaduglaika ka savudfinansu
rezultatu bija registréjis zaud&jumus, tam nav jamaksa ienakumu i1zeelsmes vieta
ieturamais nodoklis. Ta ka aizdevums netika ieguldits kapitala saskana ar
aizdevuma ligumu, §is tiesas skatijuma nodoklu iestades, pamatojoties'uz ZKPO
16. panta 2. punkta 3) apakSpunktu, ir likumigi' noteikusas tirgus, procentu likmi
un ienakumu izcelsmes vieta ieturama nodokla ‘summu, kas prasitajai ir jamaksa
saskana ar ZKPO 195. pantu.

Prasitaja parsiidzgja administrativas tiesas, spriedumu iesniedzgjtiesa.

Pamatlietas dalibnieku galvenie argumenti

Prasitaja apgalvo, ka ienakumuyizcelsmes vieta ieturamais nodoklis ir noteikts
fiktiviem procentu ienakumiem, nenemot vera tiesvediba pieraditos ekonomiskos
iemeslus bezprocentu aizdevuma' pieskirSanai. Aizdevejs aizdevuma pieskirSanas
bridi esot vienigais kapitala dalu Tpasnieks, savukart aiznémeéja riciba neesot bijis
nekadu lidzeklu aizdevuma procentu samaksai. Tas uzskata, ka ZKPO 16. panta
2. punkta 3) apakspunkts it pretruna ES Tiesas judikatirai, jo taja aizdevuma
liguma® pusém netiek “dota iesp&ja pieradit pamatotus ekonomiskos iemeslus
bezprocentu aizdevuma pieskirSanai.

Prasttaja, balstas uz ‘pamatojumu sprieduma lieta C-249/89 11.-14. punkta, kur
Tiesa ir nospriedusi, ka Direktivas 2008/7/EK vajadzibam bezprocentu aizdevuma
pieskirSana | ir " uzskatama par kapitala iemaksu, jo ta izraisa sanémgjas
uznémegjsabiedribas aktivu palielindjumu un palielina tas kapitaldalu veértibu.
Saneéméja uznémejsabiedriba ietaupa procentu izdevumus; tad€jadi palielinas
kapitaldalu vertiba.

Pakartoti prasitaja apgalvo, ka attiecigais aizdevums ir kapitala iemaksa
Direktivas 2008/7/EK 3. panta h)-j) punkta izpratn€ un ka atbilstoSi $is pasas
direktivas 5. pantam tai neuzliek netieSos nodoklus.

Atbildétajs uzskata, ka, lai gan nav atlauts ierobezot kapitala un maksajumu brivu
apriti, tomé&r LESD 65. panta 1.punkta a) apakSpunkta ir paredzéts, ka tas
neietekmé dalibvalstu tiesibas piemerot atSkirigas attiecigas nodoklu tiesibu
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normas dazadiem nodoklu maksatajiem, kuru stavoklis ir atSkirigs vinu
dzivesvietas vai kapitala ieguldijuma vietas dél. Tas balstas uz sprieduma lieta
C-524/04 81. punktu, saskana ar kuru tas, ka uzn€mgjsabiedribai rezidentei
uznéméjsabiedriba nerezidente ir pieSkirusi aizdevumu ar nosacijumiem, kas
neatbilst brivas konkurences nosacijumiem, aiznémeéja rezidences dalibvalstij lauj
parbaudit, vai attiecigais darTjums pilniba vai dal&ji ir vienkarsi fikttvs mehanisms
ar mérki izvairities no §is dalibvalsts nodoklu tiesibu aktu piemé&rosanas.

Turklat atbildétajs atsaucas uz spriedumu lieta C-382/16, kura Tiesa uzskata, ka ir
pielaujams tads valsts tiesiskais reguléjums, saskana ar kurwy,tadas viena
dalibvalsti tadas uzné€mgjsabiedribas rezidentes ienakumi, kas ir pieSkirusi cita
dalibvalsti registrétai uznémejsabiedribai, ar kuru to saista savstarpejas atkaribas
attiecibas, priekSrocibas ar nosacijumiem, kas atSkirasqno tiem, pardkadiem
identiskos vai lidzigos apstaklos biitu vienojusas saystarp@ji neatkarigas tresas
personas ir jauzskata par tadiem, kas giti, ja biitu bijusi piemé€rejami nesacijumi,
par kuriem ir vienojusas $adas treSas personas.

Iss liguma sniegt prejudicialu nolemumid motivu,izklasts

Par pirmo jautajumu

ZKPO 16. panta 2. punkta 3) apakspunkta ir paredzéta neatspeékojama prezumpcija
par izvairiSanos no nodoklu maksasanas, ja starp savstarpgji saistitam vai
neatkarigam personam tiek pieskirts bezprocentu aizdevums, nedodot aizdevéjam
un aiznémeé&jam iesp&ju atspekot, prezumpciju par izvairiSanos no nodoklu
maksasanas. Spriedama lieta C+524/04y73. punkta Tiesa norada, ka tikai tas vien,
ka cita dalibvalstiyregistiéta ‘asocicta uznémgéjsabiedriba pieskir aizdevumu
uznémejsabiedfibai rezidentei,, nevar bit pamats vispar€jai prezumpcijai par
launpratigu ‘praksiiun pamatot pasakumu, kas apdraud ar Ligumu garantétas
pamatbrivibas izmantesanu. Starp savstarp&ji nesaistitam personam bezprocentu
aizdevumanpieskirSana vag blit pamats prezumpcijai par nodomu izvairities no
nodoklu maksaSanas.Ja runa ir par savstarpg&ji saistitam personam, kas ir liguma
par bezprocentt aizdevumu puses, ekonomiski iemesli apvienojuma ar uznémumu
grupas mtereseém var pamatot bezprocentu aizdevuma liguma noslégsanu. ZKPO
16y panta 2. punkta 3) apak$punkta piemérosana liedz pieskirt juridisku nozimi
pieradijumiem par ekonomiskiem vai komercialiem iemesliem, kas pamato
bezprocentu aizdevuma pieskirSanu. Neatspekojamai prezumpcijai ir tada pati
procesuala nozime gadijumos, kad par bezprocentu aizdevumiem ir vienojusas
savstarp€ji neatkarigas personas.

Par otro, treSo un ceturto jautajumu

Saskana ar Direktivas 2003/49/EK 4. panta 1. punkta d) apakSpunktu ienakumu
izcelsmes valstij nav janodroSina Saja direktiva paredz&tie atvieglojumi “prasibam
par paradu maksajumiem, kuros nav paredz&ta pamatsummas atmaksa vai atmaksa
javeic vairak neka 50 dienas péc izsniegSanas datuma”. Aizdevums ir jaatmaksa
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60 gadus péc Iliguma speka stasanas dienas, un tam ir piem&rojams
Direktivas 2003/49/EK 4. panta 1. punkta d) apakSpunkts.

ST direktiva valsts tiesibu sistéma tika transpondta ar ZKPO grozijumiem, kas
stajas speka 2011. gada 1.janvari un ar kuriem tika grozits ZKPO 200. panta
1. punkts. Saskana ar §is tiesibu normas jauno redakciju 195. panta minétajiem
ienakumiem paredzéta nodokla likme ir 10 %; tas neattiecas uz 200.a panta
min€tajiem gadijumiem. Ar Siem paSiem grozijumiem tika ieviests jauns
200.a pants, kura 3.punkta tika noteikts, ka 1.un 2.punktu nepieméro
ienakumiem no parada prasijumiem, kur nav paredzeta pamatsummas atmaksa vai
atmaksa ir javeic vairak neka 50 gadus pé€c izsniegSanas datuma., ZKPO
200.a panta 3. punkta 1)-3) apakSpunkta ir ietvertas situacijas, kas)\paredzctas
Direktivas 2003/49/EK 4. panta 1. punkta a)-c) apakSpunkta. Pecitam 2014. gada
saskana ar ZKPO 16. panta 1. punktu un 2. punkta 3)apakspunkta, 195. panta
1. punktu, 200.panta 2.punktu, ka ari 200.a panta 1.punktu un)5.punkta
4) apak$punktu tika uzlikts ienakumu izcelsmes_vieta ieturamais nodoklis 10 %
apmera arvalsts uznémgéjsabiedribas, kas registteta cita dalibvalsti, ienakumiem,
kas giiti no ar to saistitas personas rezidentes mo parada prasjumiem, kur nav
paredz€ta pamatsummas atmaksa vai atmaksa ir javeic vairsak neka 50 gadus péc
izsniegSanas datuma.

No 2015. gada 1.janvara stajasqspéka jauni ZKPOggrozijumi, ar kuriem tika
atcelts 200.a pants un 200. panta 2.punkts\tika grozits tadéjadi, ka 195. panta
minétajiem ienakumiem tika noteikta 10,%) nodokla likme. Tika grozits ari
195. panta 6. punkts, pieviengjet jaunu 3) apakspunktu, saskana ar kuru procentu
ienakumi netiek aplikti ar tenakumu izcelsmes vieta ieturamo nodokli, ja ir
izpilditi jaunaja 7:-12-punktd), paredzétic nosacijumi. 7.punkta ir uzskaititi
nosacijumi, ar kadiem proecentu ienakumi netiek aplikti ar ienakumu izcelsmes
vieta ieturamo@ modokliy No Tk, punkta 4) apakspunkta izriet, ka 7. punkts nav
piem&rojams ) ienakumiém, no parada prasijumiem, kur nav paredzeta
pamatsummas “atmaksa_ vai atmaksa ir javeic vairak neka 50 gadus péc
izsniegSanas, datuma. “bl.punkta 1)-3) apakSpunkta ir uzskaititi citi
Direktivasi2003/49/EK, 4. panta miné&tie gadijumi. P&c tam 2015. gada saskana ar
ZKPQ, 195 pantay, 1. punktu, 6.punkta 3)apakSpunktu un 11. punkta
4) apakSpunktu, ka art 200. panta 2. punktu tika uzlikts ienakumu izcelsmes vieta
ieturamaisinodoklis 10 % apméra arvalsts uznéméjsabiedribas, kas registréta cita
dalibvalsti, ienakumiem, kas giiti no ar to saistitas uznéméjsabiedribas rezidentes
no parada prasijumiem, kur nav paredzeéta pamatsummas atmaksa vai atmaksa ir
javeic vairak neka 50 gadus péc izsniegSanas datuma.

Saskana ar Direktivas 2011/96/ES 1. panta 1. punkta b) apakSpunktu dalibvalstis
pieméro direktivu sadalitai pelnai, ko attiecigaja dalibvalsti registrétie
meitasuznémumi sadala citas dalibvalstls registrétam uznéméjsabiedribam.
Atbilstosi 1. panta 2. punktam dalibvalstis nepieméro $o direktivu neistam
struktiiram, kuru viens no galvenajiem meérkiem ir iegiit nodoklu priekSrocibas.
Saskana ar Direktivas 2011/96/EK 1. panta 3. punktu par neistam tas 2. punkta
izpratn€ uzskata struktiiras, kas nav izveidotas pamatotu komercialu iemeslu dél,
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kuri atspogulo ekonomisko realitati. Atbilstosi Direktivas 2011/96/ES 5. pantam
pelnu, ko meitasuznémums sadala matesuznémumam, atbrivo no nodokla, kas
ieturams izcelsmes vieta.

Sprieduma lieta C-524/04 89.punkta Tiesa ir nospriedusi, ka tadas
uznéméjsabiedribas registracijas dalibvalsts, kura maksa aizdevuma procentus cita
dalibvalsti registrétam matesuznémumam, meitasuznémuma rezidenta samaksatos
procentus var uzskatit par sadalito pelnu.

Sprieduma lieta C-382/16 54. punkta Tiesa norada, ka tad, ja meitasuznémuma
darbibas attistiba ir atkariga no kapitala iemaksas tapec, ka tam nav pictickama
paSu kapitala, matesuzn€émuma Iidzeklu izmantoSanu ar desaistitam pusém
neraksturigiem nosacijumiem var pamatot komerciali iemesli.

Par piekto jautajumu

Saskana ar Direktivas 2008/7/EK 3. panta h)[4)] punktu par kapitala iemaksam
uzskata: “kapitalsabiedribas aktivu palielinajums, ko radijusi /kada dalibnieka
sniegti pakalpojumi, kuri automatiski dieizraisa yuznemeéjsabiedribas kapitala
pieaugumu, bet tomér rada parmainas kapitalsabiedribas tiesibas vai var palielinat
uznémejsabiedribas kapitala dalu vertibu?, “kapitalsabiedribas nemts aizn€mums,
ja kreditoram ir tiesibas uz attiecigas uznémgéjsabiedribas pelnas dalu” un
“kapitalsabiedribas nemts aiznémumsyyko pieskir dalibnieks, dalibnieka laulatais
vai bérns, vai aizn€mums, ko pieskir treSaipersona, ja to garanté kads dalibnieks,
ar nosacijumu, ka Sadiemy, aiznémumiem ir tada pati funkcija ka
uznémejsabiedribas kapitalat,palielinajumam”. AtbilstoSi S§is paSas direktivas
5. panta 1. punkta @) un‘h) apak$punktam, dalibvalstis neuzliek kapitalsabiedribam
nekadus netieSos nodoklus, par “kapitala iemaksam” un ‘“aizp€émumiem vai
pakalpojumuséniegsanai; kas veido dalu no kapitala iemaksam”.

Sprieduma lietayC-249/89 15. punkta Tiesa ir nospriedusi, ka tadgjadi tas, ka
uznémejsabiedribasy, dalibnieks pieskir bezprocentu aizdevumu  savam
uznémumam, Wir  uzskatams par taddu darjumu ka kapitala iemaksa
Direktivas 69/335, ykas aizstata ar Direktivu 2008/7, 4. panta 2. punkta
b) apakSpunkta izpratné. Saskana ar atbilstibas tabulu mingta tiesibu norma ir
atbilstiga Direktivas 2008/7/EK 3. panta g)-j) punktam. Sprieduma [12.] punkta
Tiesayr noradijusi, ka bezprocentu aizdevuma pieskirSana lauj uznémejsabiedribai
izmantotdkapitalu, par to nemaksajot, un 14. punkta ir noradits, ka bezprocentu
aizdevuma pieskirSana lauj uznémgjsabiedribai izmantot kapitalu, par to
nemaksajot, un tadgjadi ir uzskatama par tadu, kas palielina uznémejsabiedribas
kapitaldalu vertibu.

Nemot véra minéto spriedumu, prasitajai pieskirtais bezprocentu aizdevums ir

atbilstigs kapitala iemaksas definicijai Direktivas 2008/7/EK 3. panta 1. punkta
h)-j) apakspunkta izpratng.
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1999. gada 11. novembra sprieduma lieta C-350/98 20. punkta ir nospriests, ka
Tiesai nodoklis, nodeva vai maksajums ir jakvalificé atbilstoSi nodokla
objektivajam pazimém neatkarigi no ta kvalifikacijas valsts tiesibu aktos.

Par sesto jautajumu

Saskana ar Protokolu par nosacijumiem un noteikumiem Bulgarijas Republikas
uznemsanai Eiropas Savieniba un Aktu par Bulgarijas Republikas pievienosanas
nosacijumiem Bulgarijai ir tiesibas nepiemérot Direktivas 2003/49/EK 1. panta
noteikumus Iidz 2014. gada 31. decembrim. Saja parejas perioda @iedokla likme
par procentiem un honorariem, ko maksa citas dalibvalsts “asocictai
uznémeéjsabiedribai  vai kadas dalibvalsts asociétas uzpeémejsabiediibas
pastavigajam uznémumam cita dalibvalsti, lidz 2010ygada 31. decembrim
nedrikst parsniegt 10 % un turpmakos gados lidz 2014. gada 31."decembrim —
5 %.

Ieprieks mingtie ZKPO 200. panta 2. punkta un@200.a panta 1. punkta'un 5. punkta
4) apak$punkta noteikumi, kas bija piemérejami2014. gada, ir pretruna ieprieks
mingta protokola VI pielikuma 6. iedalas 3. punkta uniWicprieck§ minéta akta
VI pielikuma 6. iedalas 3. punkta noteikumiem par maksimalo nodokla likmi 5 %
apmera.
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