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SazZetak zahtjeva za prethodnu odluku sastavljen na temelju ¢lanka 98.
stavka 1. Poslovnika Suda

Datum podnoSenja:
14. sijecnja 2020.
Sud koji je uputio zahtjev:
Cour d’appel de Bruxelles (Belgija)
Datum odluke kojom se upucuje zahtjev:
20. prosinca 2019.
Zalitelj:
Top System SA
Druga stranka u Zalbenom postupku:

Etat belge

1. Predmet.i podaci 0.sporu

Sluzba zaddabir 1 profesionalne usmjeravanje (u daljnjem tekstu: Selor) osoblja u
javnim uptavamaimassustaviza podnosenje prijava na internetu.

Drustvo “Iop System (u daljnjem tekstu: Top System) razvija informaticke
programe. Untu jel svrhu uspostavio vlastiti programski okvir ,,Top System
Framework™ (u“daljnjem tekstu: TSF). TSF se temelji na Microsoftovom
programskom okviru ,,.NET Framework” koji olakSava rad programera i kojem je
TSF dodao'dodatne funkcije ili poboljsanja.

Kako bi omogucio Seloru da pristupi prijavama podnesenim na internetu, Top
System na njegov je zahtjev izradio razliCite nove aplikacije (u daljnjem tekstu:
Selor aplikacije), medu kojima je i aplikacija ,,Selor Web Access” (SWA) koja je
predstavljena u ozujku 2004.

Te Selor aplikacije sastoje se od, s jedne strane, elemenata osmisljenih ,,po mjeri”,
koji mogu ispuniti potrebe i zahtjeve Selora i, s druge strane, elemenata iz TSF-a.
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Top System 1 Selor suraduju tijekom nekoliko godina. Zbog neprestanih
nepravilnosti u radu sustava Selor je odlu¢io sam pronaci rjeSenje. Pocetkom
2019. Top System je utvrdio da su primijenjeni tehnicki postupci na TSF-u koji je
instaliran sa Selor aplikacijama.

RjeSenjem od 2. veljae 2019. predsjednik tribunala de commerce de Bruxelles
(Trgovacki sud u Bruxellesu, Belgija) prihvatio je zahtjev za zapljenu podataka
koji je podnio Top System.

Imenovani stru¢njak u svojem je izvjescu naveo sljedece:

Iz analize zaplijenjenih podataka ocito je da je Selor zaista dekempilirao
objektni kod Top Systema kako bi ga preveo u izvorne kodoves, kake,bi to ucinio
Selor je vrlo vjerojatno upotrijebio alat kao sto je ,Reflectow, (ciji Selor ima
barem jedan primjerak na radnom mjestu [osobe X]) [...].

Utvrdili smo dva primjera posebnih izvornih kodova ukojima je doslo do izmjene
19. prosinca 2008.; sve datoteke iz te mape ‘izmijenjenessu u, tom trenutku:
utvrdujemo da su sva upucivanja na binarnu verziju, , Tep System " izmijenjena u
upucivanja na verziju izvornog koda koji jéitoga dana dedan.”

Top System podnio je 6. srpnja 2009%tuzbu protiv Etat belge (Belgijska Drzava)
osobito kako bi se:

— utvrdilo da je Selor dekompilirao TSF “protivno isklju¢ivim pravima Top
Systema, Sto €ini povredu nadydjelom, i

— nalozilo BelgijskojDrzavi‘da nadeknadi Stetu Top Systemu zbog dekompilacije
i kopiranja TSF=evifizvornihtkodova.

Presudom od 19.%zujka 2013., tribunal de premiére instance de Bruxelles
(Prvostupanjskiysudw Bruxellesu, Belgija) proglasio je taj zahtjev neosnovanim.

TopSystem je podnio zalbu cour d’appel de Bruxelles (Zalbeni sud u Bruxellesu,
Belgija) Tustraje,u svojem zahtjevu.

2. Predmetne odredbe

Direktiva Vijeéa 91/250/EEZ od 14. svibnja 1991. o pravnoj zastiti racunalnih
programa

Clankom 4. odreduje se:
»Ogranicene radnje

Podlozno odredbama ¢lanaka 5. i 6., iskljuéiva prava nositelja prava u smislu
¢lanka 2. ukljucuju pravo izvrsiti i odobriti:
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(@) trajno ili privremeno reproduciranje raCunalnog programa bilo kojim
sredstvom 1 u bilo kojem obliku, djelomicno ili u cijelosti; ako je za ucitavanje,
prikazivanje, izvodenje, prenoSenje ili pohranu racunalnog programa potrebno
takvo reproduciranje, takvi postupci podlijezu odobrenju nositelja prava;

(b) prijevod, prilagodbu, obradu i bilo koju drugu izmjenu ra¢unalnog programa
i reproduciranje rezultata tih postupaka, ne dovode¢i u pitanje prava osobe koja
mijenja program;

[..]”

Clankom 5. odreduje se:
»1znimke od ogranic¢enih radnji

1. U nedostatku posebnih ugovornih odredaba¢za peduzimanje radnji iz
tocaka (a) 1 (b) ¢lanka 4. [...] nije potrebno odobrenje,nesitelja pravajyako su te
radnje zakonitom stjecatelju potrebne za koristefijésracunalnog pregrama u skladu
s njegovom namjeravanom svrhom, ukljucujuciyi zatispravljanjeypogresaka.

[...]”
Clankom 6. odreduje se:
,Dekompiliranje

1.  Odobrenje nositelja“prava ‘ne ‘zahtijeva se kada su reproduciranje koda i
prevodenje njegova gblika uismisluitocaka(a) i (b) clanka 4. nuzni za dobivanje
informacija potrebnify, za postizanje interoperabilnosti neovisno stvorenog
racunalnog programa,s drugim pregramima uz uvjet da su zadovoljeni sljedeci
Kriteriji:

(@) te radnje 1zvodiesoba koja ima odobrenje za koristenje ili druga osoba koja
ima pravo koristiti primjerak programa ili osoba koja je u njihovo ime ovlastena to
uCiniti;

(b) “hinformacijeskoje su potrebne za postizanje interoperabilnosti prethodno nisu
bile/odmah dostupne osobama iz tocke (a); i

(c) teysu radnje ogranicene na dijelove izvornog programa koji su potrebni za
postizanje interoperabilnosti.

2.  Informacije dobivene primjenom odredbi stavka 1. ne smiju se:

(@) koristiti za ciljeve druk¢ije od postizanja interoperabilnosti neovisno
stvorenog racunalnog programa;

(b) prenositi drugima osim kada je to potrebno za postizanje interoperabilnosti
neovisno stvorenog ra¢unalnog programa; ili (c) koristiti za razvoj, proizvodnju i
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stavljanje na trziste raCunalnog programa bitno sli¢nog u svojem izrazaju ili za
bilo koju drugu radnju kojom se nanosi povreda autorskom pravu.

3. U skladu s odredbama Bernske konvencije za zaStitu knjiZevnih 1
umjetniCkih djela, odredbe ovog Clanka ne smiju se tumaciti tako da omogucuju
da se njegova primjena Koristi na nacin kojom se nerazumno dovode u pitanje
zakoniti interesi nositelja prava ili na nacin koji je u suprotnosti s redovitim
iskoristavanjem racunalnog programa.”

3. Stajaliste stranaka

Selor

Selor priznaje da je dekompilirao dio TSF-a ¢ije su_funkcije bile, inteégrirane u
Selor aplikacije kako bi isklju¢io neispravnu funkciju.

Najprije, Selor tvrdi da ugovorne odredbe kojima seuredujuyodnosi s Top
Systemom sadrZavaju izjavu Top Systema o odustajanju ‘od pezivanja na svoje
autorsko pravo za bilo kakvo koristenje “aplikacijamay, Selor, na temelju toga u
svoju korist ostvaruje pravo na pristup izvorima svih-aplikacija koje je izradio Top
System, §to obuhvaca moguénost da imypristupi sam primjenom dekompilacije.

Podredno, Selor tvrdi da je dekompilacijayzakenom dopustena za ispravljanje
pogresaka u skladu s Direktivom 91/250:%Prema Selorovu misljenju, pogreske u
izradi koje utjeCu na program kojiyje osmislio Top System (konkretno, dvije
aplikacije programa_TSF)“i nepostojamjé odaziva tog druStva za rjeSavanje
problema koje je navee onemogucavaju koristenje programa u skladu s njegovom
namjeravanom_svrhom, ‘€ime se ‘@ptavdala dekompilacija. Selor se poziva i na
svoje pravo na ,jpromatra[nje], proucavalnje] ili ispitiva[nje] rad[a]” programa
»radi utvrdivanja idejew,nacela® na kojima se temelje TSF-ove predmetne funkcije
kako bi“se mogle izbjeci prepreke koje su te funkcije uzrokovale (Clanak 5.
stavak 3. Direktive'91/250).

Top,System

Top'System prigovara Seloru da je dekompilirao njegov program ,,TSF” a da nije
imao“edobrenje za to, neovisno o tome je li rije¢ o ugovornom ili zakonskom
odobrenju. Usto, pojasnjava da se tomu u svakom slucaju protivi jer ,,aplikacije
nisu isto S$to i Framework TSF”. Smatra da TSF nije izraden za Selor i da Selor
nije financirao taj TSF Koji je razvijen unutar Top Systema i koji mu isklju¢ivo
pripada.

Sto se tie zakonskog prava na dekompilaciju, tvrdi da se taj postupak moze
primijeniti samo kako bi se osigurala interoperabilnost programa (¢lanak 6.
Direktive), a ne za ispravljanje pogresaka (Clanak 5. stavak 1. Direktive) Cije
postojanje §tovise osporava. Ako cour d’appel (Zalbeni sud) treba razmotriti da se



19

20

21

22

23

24

25

TOP SYSTEM

zakonsku odredbu (kojom se prenosi Clanak 5. Direktive) tumaci na nacin da se
njome dopusta ispravljanje pogreSaka, Top System trazi da taj sud uputi prethodno
pitanje Sudu. Podredno, Top System tvrdi da se dekompilacija, ako je ona u
potonjem slu¢aju opravdana, mora provoditi pod strogim uvjetima utvrdenim u
¢lanku 6. Direktive.

Sto se ti¢e iznimke iz ¢lanka 5. stavka 3. Direktive, Top System tvrdi da se
dekompilacija ne provodi samo u testnom okruzenju, nego i u razvojnom
okruzenju kod Selorovih programera.

4., Ocjena coura d’appel (Zalbeni sud)

Cour d’appel (Zalbeni sud) naglasava da Top System nije dostavio Sve izvorne
kodove Selor aplikacija.

Budu¢i da ugovor nije izvrSen, Selor je ipak duzan zatraziti'od Top Systema da
mu dostavi izvorne kodove, umjesto da dekompilita objektni, kod:. Buduci da nije
zatrazio Top System da mu dostavi izvorne kodovewarkoje ima, pravo na temelju
ugovora i s obzirom na to da se namjerno‘malaziovizvan okvira izvrSenja ugovora,
Selor je duzan dokazati da je ispunio uvjete za,dekompiliranje.

Cour d’appel (Zalbeni sud) sazeto:navodistajalistasstranaka. Prema misljenju Top
Systema, postoje samo dva slu€aja uykojumanse moze provesti dekompilacija:
odobrenje autora i postizanje interoperabilnosti (Clanak 6. Direktive). Naprotiv,
dekompilacija nije dopustena za, ispravljanje pogresaka, suprotno onomu §to je
odlu¢eno u donesenoj presudi. S, drmuge strane, prema Selorovu misljenju,
ispravljanje pogreSaka provedbom\ dekompilacije dopusSteno je odredbom
nacionalnog prava‘(kojom se prenosi ¢lanak 5. stavak 1. Direktive) jer se tom
odredbom omogucuje, poduzimanje radnji predvidenih u c¢lanku 4. tocki (b)
Direktive i, stoga, 0simyprijevoda, prilagodbe, obrade i ,bilo koj[a] drug[a]
izmjen[a] racunalnog,programa 1 reproduciranje rezultata tih postupaka”.

Cour dappely(Zalbeni sud) odbija prigovor iz ¢lanka 5. stavka 3. Direktive
Naime;ytom, se ‘adredbom osobi koja ima pravo Kkoristiti primjerak ra¢unalnog
programajomogucuje samo da promatra, proucava ili ispituje rad programa radi
utvrdivanja ideje 1 nacela na kojima se zasniva bilo koji element programa ako to
¢ini priltkemyizvodenja bilo koje od radnji ucitavanja, prikazivanja, izvodenja,
prenoSenja ili pohranjivanja programa koju ima pravo poduzimati. Cour d’appel
(Zalbeni sud) smatra da dekompilacija koju je proveo Selor oéito prelazi taj okvir.

Stoga valja utvrditi je li dekompilacija racunalnog programa djelomicno ili u
cijelosti jedna od radnji predvidenih u ¢lanku 4. tockama (a) i (b) Direktive 91/250
koju moze poduzeti zakoniti korisnik nekog programa radi ispravljanja pogreSaka.

Ni tekst Direktive ni postojeca sudska praksa ne sadrZavaju dovoljna pojasnjenja
kako bi se odgovorilo na to pitanje novog tumacenja Direktive koje je od opceg
interesa za ujednacenu primjenu prava Unije.
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5. Prethodna pitanja

26 Cour d’appel (Zalbeni sud) upuéuje Sudu sljedeéa prethodna pitanja:

— Treba li ¢lanak 5. stavak 1. Direktive Vije¢a 91/250/EEZ od 14. svibnja 1991. o
pravnoj zastiti raCunalnih programa tumaciti na nacin da se njime zakonitom
stjecatelju racunalnog programa omogucuje da ga djelomicno ili u cijelosti
dekompilira ako je ta dekompilacija potrebna kako bi mogao ispraviti pogreske

......

dio tog programa?

— Ako je odgovor na prethodno pitanje potvrdan, moraju li
iz ¢lanka 6. Direktive ili drugi uvjeti?




