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IesniegS§anas datums:
2020. gada 13. janvaris
Iesniedzéjtiesa:

Oberverwaltungsgericht fir das Land®, Nordrhein—Westfalen
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Datums, kura pienemts iesniedzejtiesas nolemums:
2019. gada 10. decembris

Prasitaja:
DB Netz AG

Atbildetaja:

Bundesrepublik Deutschland

Pamatlietas priekSmets

Tikla parskata par,starptautisko vilcienu celu pieprasiSanu kravu parvadajumu
koridoros regulativa kontrole saskana ar Regulu (ES) Nr. 913/2010, konkretak,
prasitajas ieceréto tas Schienennetz-Nutzungsbedingungen 2016 [2016. gada Tikla
parskata]p4.2.5.1. punkta grozijumu (viena teikuma svitrosana) kontrole

Liiguma shiegt prejudicialu noléemumu priek§Smets un juridiskais pamats

Regulas (EK) Nr.913/2010 un Direktivas 2012/34/ES interpretacija; LESD
267. pants

Prejudicialie jautajumi

1) Vai Regula (ES) Nr.913/2010, it paSi saistiba ar §is regulas 13. panta
1. punkta, 14.panta 9.punkta un 18.panta c)punkta paredzetajam kravu
parvadajumu koridora apsaimniekotajvaldes funkcijam, ir jainterpreté tadgjadi, ka
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kravu parvadajumu koridora apsaimniekotajvalde ir tiesiga pati noteikt procediiru,
kada iesniedz infrastruktiiras jaudas pieskirSanas pieteikumus §is regulas 13. panta
1. punkta minétaja vienas pieturas agentlira, nosakot, ka— ka tas ir §is lietas
apstaklos — ir jaizmanto vienigi elektronisks rezervacijas riks, vai ari uz So
procediiru attiecas Direktivas 2012/34/ES 27. panta 1. un 2. punkta, skatitu kopa
ar §is direktivas IV pielikuma 3. punkta a) apak$punktu, visparigie noteikumi
tadgjadi, ka So proceduru drikst noteikt vienigi kravu parvadajumu koridora
iesaistitie infrastruktiiras parvalditaji sava attiecigaja tikla parskata?

2) Ja uz pirmo jautajumu tiek atbildets tadgjadi, ka pirmaja jautajuma minéta
procediira ir janosaka vienigi kravu parvadajumu koridota ‘Wiesaistito
infrastruktiiras parvalditaju tikla parskata, vai $aja zina valsts regulativajai 1estadei
tikla parskats ir japarbauda saskana ar Regulas (ES) Nr. 913/2010°20. pantt vai ari
tikai saskana ar Direktivas 2012/34/ES normam__un “itas transponéSanai
pienemtajiem valsts tiesibu aktiem?

a) Ja parbaude ir javeic saskana ar Regulas (ES) Nr. 913/2010,20: pantu, vai ta
noteikumiem nav pretruna tas, ka valsts, regulativa iestade /apstrid pirmaja
jautajuma minéto tiesisko reguléjumu tikda parskata, nerikojoties kopigi un péc
biittbas vienoti ar pargjo kravu gparvadajumu “koridora iesaistito valstu
regulativajam iestadém vai iepriekS nekensult§joties artam, lai panaktu vienotu
ricibu?

b) Ja parbaude ir javeic saskana ar Direktivas 2012/34/ES noteikumiem un tas
transponéSanai pienemtajiemyvalsts tiesibu ‘aktiem, vai tiem un it Tpasi ar Sis
direktivas 57.panta 1. punktay, otraja teikuma paredzétajam visparéjas
koordinésanas piendkumam athilst tasy ka valsts regulativa iestade apstrid $adu
tiesisko reguléjumuy, nerikojoties kopigi un butiba vienoti ar pargjo kravu
parvadajumu gKoridoraydesaistito walstu regulativajam iestadém vai ieprieks
nekonsultgjoties ar tam, lai,panaktu vienotu ricibu?

3) Ja atbilde uz pirme, jautadjumu ir tada, ka kravu parvadajumu koridora
apsaimniekotajvaldetir tiesiga pati noteikt pirmaja jautajuma minéto procediiru,
vaitvalsts regulativa icstade saskana ar Regulas (ES) Nr. 913/2010 20. pantu vai
Direktivas 2012/34/ES noteikumiem un tas transponé$anai pienemtajiem tiesibu
aktiem ir kompetenta parbaudit infrastruktiiras parvalditaja tikla parskatu plasak,
neka@y tikai| attieciba uz ta satura atbilstibu apsaimniekotajvaldes noteiktajai
procediirai, un vajadzibas gadijuma to apstridét, ja infrastrukttras parvalditaja
tikla parskata ir ietverti Sis procediiras noteikumi? Ja atbilde ir apstiprinosa, ka ir
jaatbild uz otra jautajuma a)un b) apaks§jautajumu, nemot vera $o regulativas
iestades kompetenci?

4) Ja, nemot vera iepriekS§jos jautajumus, valsts regulativas iestades ir
kompetentas parbaudit pirmaja jautajuma min€to procediiru, vai Regulas (ES)
Nr. 913/2010 14. panta 1. punkts ir jainterpreté tadejadi, ka sistéma, ko valde
noteikusi saskana ar So tiesibu normu, ir Savienibas tiesibas, kas ir saistoSas valsts
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regulativajam iestadém un valsts tiesam, kam ir prioritara piemé&rojamiba
salidzinajuma ar valsts tiestbam un kuru galigo interpretaciju sniedz Tiesa?

5) Ja atbilde uz ceturto jautajumu ir apstiprinosa, vai noteikums, kuru attiecigas
sisttmas 8. panta 2. punkta saskana ar Regulas (ES) Nr.913/2010 14. panta
1. punktu pienémusas visu kravu parvadajumu koridoru valdes un saskana ar kuru
koridora jauda ir japublicé un japieskir, izmantojot starptautisku pieprasijumu
sistetmu, kas p&c iespgjas ir jasaskano ar citiem kravu parvadajumu koridoriem, ir
pretruna valsts regulativas iestaddes lémumam, ar kuru kravu parvadajumu
koridora iesaistitam infrastruktiiras parvalditajam attieciba uz ta tikla,parskatu tiek
noteiktas §1s pieprasijumu sist€mas izveides prasibas, kas nav saskanotasyar par€jo
kravu parvadajumu koridora iesaistito valstu regulativajam iestadem?

Atbilsto$as Savienibas tiesibu normas

Eiropas Parlamenta un Padomes Regula (ES), Nri913/2010%, (2010. gada
22. septembris) par Eiropas dzelzcela fiklu “konkurétspgjigiem kravas
parvadajumiem, tas 13. panta “Vienas piéturas ‘agentiara infiastruktiiras jaudas
pieteikumiem” 1. punkts, 14.panta “Kravas vilcieniem pieskirta jauda” 1.un
9. punkts, 20.panta ‘“Regulativas ‘estades” 1.uny, 3. punkts, 7., 25.un
26. apsveérums

Eiropas Parlamenta un Padomes,, ‘Direktiva 2012/34/ES  (2012. gada
21. novembris), ar ko izveido,vienotu Eiropas dzelzcela telpu, tas 27. panta “Tikla
parskats” 1.un 2. punkts, 57.panta “Regulativo iestazu sadarbiba” 1. punkts,
IV pielikuma “Tiklaparskata saturs” 3. punkta a) apakSpunkts

AtbilstoSas valsts tiestbu normas

Allgemeines Eisenbahngesetz [Vispargjais dzelzcela likums], ta 14. panta
“Piekluve “dzelzcela infrastruktirai” 1. punkts, 14.d panta “Valsts dzelzcela
infrastruktiiras “aznémumu 1ipasie pazino$anas pienakumi” 6. punkts, 14.e panta
“Iepriekseja parbaude, ko veic regulativa iestade” 1. un 3. punkts

Eisenbahninfrastruktur-Benutzungsverordnung [Dzelzcela infrastruktiiras
lietosanas noteikumi], to 3., 4. un 6. pants, 1. pielikuma 1. punkta a) apakSpunkts,
2. pielikuma 3. punkta a) apakspunkts

Iss pamatlietas faktisko apstaklu un tiesvedibas izklasts

Prasitajai ka dzelzcela parvalditajai, istenojot Direktivas 2012/34 27. pantu
saskana ar Eisenbahninfrastruktur-Benutzungsverordnung (turpmak teksta —
“EIBV”) 4. pantu, ir jasagatavo un japublicé tikla parskats. Saja tikla parskata ir
jasniedz informacija ari par dzelzcela infrastruktiras jaudas pieskirSanas
principiem un kritérijiem. Te ietilpst arT informacija par dzelzcela infrastrukttiras
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jaudas pieSkirSanas procediiras norisi un terminiem, it Tpasi par kartibu, kada
personas, kam ir tiesibas pieklit infrastruktiirai, iesniedz vilcienu celu
pieskirSanas pieteikumus dzelzcela parvalditajam.

2015. gada par kravu parvadajumu koridoriem atbildigas valdes (skat. Regulas
Nr. 913/2010 8. panta 1.punktu) vienojas par kopigu sistemu Regulas
Nr. 913/2010 14. panta 1. punkta izpratn€ un noteica to attiecigajam sava parzina
esosajam koridoram. Sis tada pasa nosaukuma sistémas 8. panta bija noteikti ta
devéetas Corridor One Shop Stop (vai attiecigi ta deévetas vienas pieturas agenturas,
skat. regulas 13. panta 1. punktu) darbibas principi, un ta 2. punkta it ipasi bija
paredzets, ka koridora jauda ir japublic€ un japieskir, izmantojot statptautisku
pieprasijumu sist€mu, kas pec iespé&jas ir jasaskano ar citiem kravu parvada@umu
koridoriem. Sistémas (kas attiecas uz kravu parvadajumu korideriem)«8. panta
2. punkts originalaja anglu valodas versija bija formuléts $adi: “The “eorridor
capacity shall be published and allocated via an( international path request
coordination system, which is as far as possible_harmenised, with,the other rail
freight corridors.”

Vienlaikus kravu parvadajumu koridoru’ apsaimniekotajvaldes (skat. Regulas
Nr. 913/2010 8. panta 2. punktu), piedaloties prasitajai, noléma, ka pieteikumus
pieskirt dzelzcela infrastruktiiras jaudu uz 1epriekS saskanotiem starptautiskiem
vilcienu celiem attiecigaja vienas picturas agenttira vardesniegt vienigi, izmantojot
elektronisko rezervacijas riku Path Ceerdination System (PCS), un publicgja Sos
noteikumus attieciga kravu parvadajumu ), koridora Corridor Information
Document (CID) 4. séjuma.

2015. gada 31. augustayprasitaja dnformeja Bundesnetzagentur [Federalo tiklu
agentiru] ka wvalsts regulativo iestadi par savu ieceri grozit savu
Schienennetz-Benutzungsbedingungen 2016 ~ (2016. gada  Tikla  parskats,
SNB 2016). “Prasitajas ieeerétd grozijumu priekSmets tostarp bija SNB 2016
4.2.5.1. punkta noteikums pat procediru, kada saskana ar Regulu Nr. 913/2010
attiecigi kompetentaja vienas picturas agenttra iesniedz pieteikumus par dzelzcela
infrastruktiirasijaudu vz ieprieks saskanotiem vilcienu celiem kravu parvadajumu
Koridoros. Precizak)SNB 2016 4.2.5.1. punkta bija paredzets, ka celu pieteikumus
principajvar,_ iesniegt tikai, izmantojot PCS (pirmais teikums). SNB 2016
4:2.5.1. punkta \bija ar1 noteikts, ka PCS tehniskas klimes gadijuma celu
pieteikumu  bitu iespéjams iesniegt vienas pieturas agentlira, izmantojot
asociacijas RailNetEurope izstradato pieteikuma veidlapu (tresais teikums,
turpmak teksta — “treSais teikums vai stridiga fraze”).

Ar grozijumiem prasitaja planoja bez aizstaSanas svitrot iesp&ju izmantot
pieteikuma veidlapu, kas paredzeta ka alternativa PCS tehniskas klimes gadijuma,
proti, SNB 2016 4.2.5.1. punkta treso teikumu, kura reglamentéts Sis gadijums.
Pamatojuma ta noradija, ka pieteikuma veidlapas izmantoSana nav paredzeta
kravu parvadajumu koridoru valzu pienemtajos un public€tajos pieteikumu
iesniegSanas noteikumos. Turklat pieteikuma veidlapa esot izstradata tikai citu
starptautisku vilcienu celu pieprasiSanai. Ta neesot piemérota dzelzcela
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infrastruktiiras jaudas pieprasiSanai uz iepriek§ saskanotiem starptautiskiem
vilcienu celiem, jo ar to netiktu prasits sniegt visu $im nolilkam nepiecieSamo
informaciju.

Ar 2015. gada 22. septembra 1émumu Federala tiklu agentiira apstrid€ja iecerétos
grozjumus, ka rezultata Sie grozijumi nevar staties speka, ietekméjot arl
ligumattiecibas, ko prasitaja nodibinajusi, pamatojoties uz savu SNB 2016, un kas
ir speka joprojam. Prasitajas iesniegto stidzibu Federala tiklu agentiira noraidija.
Sava lémuma pamatojuma Federala tiklu agentiira noradija, ka SNB 2016
4.2.5.1. punkta noteikums, ja bez aizstaSanas tiek svitrota stridiga fraze, ir
pretruna prasitajas pienakumam nodroSinat tas parvalditas “adzelzcela
infrastruktiiras nediskrimingjoSu izmantoSanu un tas piedavato pakalpojumu
nediskrimin€josu sniegSanu, tostarp vilcienu celu pieskirSanas pietetkumu
izskatiSanu. Saskana ar vilcienu celu pieskirSanasnoteikumiem, pienemot
lémumu, varot biit svarigs pieteikuma sanemsSanas bridis. Personam, kam ir
tiesibas pieklut infrastruktiirai, PCS tehniskas klimesygadijuma biitu jasaglaba
iespgja iesniegt pieteikumu alternativa veida/Sajalzina ta vieta, lai atbilstosi
lecerei bez aizstaSanas svitrotu stridigo frazi, SNB,2016 4.2.5.1. punkta, prasitajai
esot atlauts piedavat tiesisko regul&jumi, kura tiek nemtas vera tiesibu aktu
prasibas.

2016. gada 15. marta prasitaja e€la prasibu Verwaltungsgericht Koln [Kelnes
Administrativaja tiesa]. Ar 2018. gada, 20.‘aprila ‘spriedumu Verwaltungsgericht
noraidija prasibu. Par o spriedumu ir iesniegta prasitajas apelacijas siidziba.

Pamatlietas dalibniekugalvenie argumenti

Prasitaja jau _ir, apstridgjusipFederalas tiklu agentiiras kompetenci parbaudit
SNB 2016 442.5.1" punkta, noteikumus un iebilst pret iecerétajiem grozijumiem
Verwaltungsgericht. Par procédtuiras, kada iesniedz pieteikumus vienas pieturas
agentlfay,izstradi saskana ar Regulu Nr.913/2010 esot atbildigas vienigi
kompetentas‘valdestun apsaimniekotajvaldes. To 1émumi, tapat ka pati regula,
esotyparakipar valsts tiestbam, un uz tiem neattiecoties valsts regulativo iestazu
kontrole: Tadus datus ka SNB 2016 4.2.5.1. punkts Federala tiklu agentiira drikstot
parbaudit' tikai, no tada viedokla, vai tie ir atbilstigi apsaimniekotajvaldes
pienemtajiem noteikumiem. Pat pienemot, ka pieteikumu iesniegSanas procediiras
izstradei biitu piem&rojama valsts regulativo iestazu kontrole, saskana ar Regulas
Nr. 913/2010 20. panta 1. punkta pirmo teikumu Federala tiklu agentira drikstétu
rikoties tikai kopa ar pargjam iesaistitajam valstu regulativajam iestadém. Turklat
Federalas tiklu agentiiras lémums esot kltidains arT pec butibas. Alternativa neesot
nepiecieSama, jo pieteikumu iesniegSana, izmantojot PCS, esot pietiekami
uzticama. Personam, kuram ir tiesibas pieklut infrastruktiirai, esot iesp&jams
garant€t sist€mas tehnisko uzticamibu vismaz par 98,5 %.

Atbildétaja tostarp ir apgalvojusi, ka uz dzelzcela infrastruktiiras jaudas
pieskirSanu joprojam attiecas visparigas valsts tiesibu normas, kas pamatojas uz
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Direktivu 2012/34 un kuras reglamentéta piekluves pieskirSana. Tapéc noteikumi
par procediru, kada iesniedz pieteikumus vienas pieturas agentiira, esot tikla
parskata, kas jaizstrada prasitdjai, nepiecieSamais saturs, un $aja zina uz tiem
attiecoties Federalas tiklu agentiiras ka valsts regulativas iestades pilniga kontrole.
Regula Nr. 913/2010 kravu parvadajumu koridora apsaimniekotajvaldei neesot
pieskirta kompetence pienemt tadus saistoSus noteikumus pieteikumu iesniegSanas
procediiras izstradei, kuri ir paraki par valsts tiestbam. Drizak pieteikumu
iesniegSanas procediira esot jaizstrada ta, ka ir atlauts vai tiek prasits iesaistito
infrastruktiiras parvalditaju tikla parskatos, kurus ir parbaudijusas un
apstiprinajusas valstu regulativas iestades. Pret€ja gadijuma dnfrastruktiiras
parvalditaji kravu parvadajumu koridoru joma var€tu patvaligi pienemt ipasus
dzelzcela infrastruktiiras jaudas pieprasiSanas noteikumus, ‘wz ko neattiektos
nekada regulativo iestazu kontrole, kuras uzdeyums “ir nodrosinat
nediskriming€josu piekluvi dzelzcela uzn€mumiem.

Iss liguma sniegt prejudicialu nolemumu motivu izklasts

Iesniedzgjtiesa Oberverwaltungsgericht [Eederalas zemesyAugstaka administrativa
tiesa] norada, ka, lai varétu izspriest pamatlietu, ir svarigi noskaidrot, vai Federala
tiklu agentira ir pamatoti apstridejusiyd prasitajas, iecerétos SNB 2016
4.2.5.1. punkta grozijumus. Viensgho noteikumiem, kas,$aja saistiba ir jaievero, it
ipasi ir nediskriminacijas princips, ‘kas izriet noyAllgemeines Eisenbahngesetz
(turpmak teksta — “AEG”) 14. panta Typunkta. Saskana ar AEG 14.e panta
1. punkta 4) apakspunktu Federala tiklu agentiira ka kompetenta regulativa iestade
pec attieciga valsts dzelzcelainfrastruktiiras uznémuma pazinojuma sanemsanas
var iebilst pret ieeeréto, tikla) patskata parstradaSanu vai grozijumiem, ja tie
neatbilst dzelzcela tiestbunormam par piekluvi dzelzcela infrastruktirai.

Tomér iesniedz€jtiesa Saubas, vai prasitajai sava tikla parskatd vispar ir
jareglament€ procedtira, kadadesniedz kravu parvadajumu koridora infrastruktiiras
jaudas " pieskirsanas pieteikumus Regulas Nr. 913/2010 13.panta 1. punkta
minétaja ‘wienas, picturas agentlira, un vai $aja zina uz to attiecas Federalas tiklu
agentiiras kontroléysaskana ar AEG 14.e panta 1. punkta 4) apak$punktu. Saja
saistiba tick uzdots pirmais iesniedzgjtiesas jautajums.

Uzdedot pirmo jautajumu, iesniedz&jtiesa vélas noskaidrot, vai dzelzcela
infrastruktiiras jaudas pieprasiSanas procediirai ir vai nav piemérojams
Direktivas 2012/34 27.panta 1.un 2. punkts, skatiti kopa ar $is direktivas
IV pielikuma 3. punkta a) apakspunktu. Pret to (un tadgjadi par labu prasitajas
viedoklim) liecina tas, ka Regulas Nr. 913/2010 noteikumi kopuma vargtu biit
jainterpreté tadgjadi, ka uz piekluvi kravu parvadajumu koridora infrastruktiiras
jaudai un tas izmantoSanu attiecas atseviiks tiesiskais rezims. Saja tiesiskaja
rezima saskana ar regulas 8. panta 2. punktu par kravu parvadajumu koridoru
atbildigajai apsaimniekotajvaldei bitu janosaka procediira, kada iesniedz
infrastruktiiras jaudas pieskirSanas pieteikumu regulas 13. panta 1. punkta
minétaja vienas pieturas agentira, un par to Corridor Information Document
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(CID) butu jainformé personas, kam ir tiesibas pieklut infrastruktirai. Tadgjadi
apsaimniekotajvalde kravu parvadajumu koridora Iimeni uznemtos vienigi
funkcijas, kas citadi saskana ar Direktivas 2012/34 27. panta 1.un 2. punktu,
skaititiem kopa ar §is direktivas IV pielikuma 3. punkta a) apakSpunktu, bitu
uzticetas infrastruktiiras parvalditajiem.

Tomér no Regulas Nr. 913/2010 13. panta 1. punkta, 14. panta 1. un 9. punkta un
18. panta c) punkta, skatitiem kopa ar S§is regulas 26. apsvérumu, nevar
neparprotami secinat apsaimniekotajvaldes kompetenci noteikt procediiru, kada
iesniedz pieteikumus Sis regulas 13. panta 1. punkta mingtaja vienas pieturas
agenttra. Ta tieSi neizriet arl no nevienas citas regulas normas. Turpretim regulas
14. panta 1.punkta Savienibas likumdevéjs ir skaidri “paredz€jis “wvaldes
kompetenci noteikt sistemu. Tadel, ja Savienibas likumdevéjs, butudvelejies
reglamentet ari apsaimniekotdjvaldes ekskluzivu kompetenci noteikt regulas
13. panta 1. punkta paredz&to pieteikumu iesniegSanas procediru, “iespé€jams,
varétu sagaidit tikpat skaidru tiesisko reguléjumu.

No Regulas Nr.913/2010 normam nav igesp&jams jari skaidri secinat, ka uz
piekluvi kravu parvadajumu koridoram dedalitaiinifrastsuktiiras jaudai un tas
izmanto3anu vairs neattiecas Direktivas,2012/34 yispatigais tiésiskais rezims. Saja
virziena norada regulas 7. apsveérums. \Ta “(atbilstosi “atbildétajas juridiskajam
uzskatam) skiet svariga norade uz,to, ka procedurai,kada iesniedz pieteikumus
pieskirt infrastruktiiras kapacitati, tadas visparigas‘dzelzcela tiesibu normas ka
Direktivas 2012/34 27.panta 1.un 2.punkts, skatiti kopa ar $is direktivas
IV pielikuma 3. punkta ‘a)apakSpunktu, ir> piemérojamas ari tad, ja S
infrastruktiiras jauda ir dala ne kravu parvadajumu koridora infrastruktiiras jaudas
un pieteikumi tiekdesniegti Regulas Nr. 913/2010 13. panta 1. punkta minétaja
vienas pieturas agentiira. Saja gadijuma vienas pieturas agentiiras darbiba biitu
janem veéra iesaistito infrastruktiras parvalditaju tikla parskats, uz ko principa
attiecas valstuyregulativo iestazu regulativa kontrole.

Uz otro_jautdjumunir jasniedz atbilde tad, ja infrastruktiiras jaudas pieSkirSanas
pieteikumu ieshiegsanas procediira saskana ar Direktivas 2012/34 27. panta 1. un
2. punktu, skatiticmykopa ar §1s direktivas IV pielikuma 3. punkta a) apakSpunktu,
un tas transponéSanai pienemtajiem valsts tiesibu aktiem prasitajai ir janosaka
sava tikla parskata ari tad, ja $1 infrastruktiiras jauda ir dala no kravu parvadajumu
koridera infrastruktiiras jaudas Regulas Nr. 913/2010 izpratn€ un pieteikumus
iesniedz§is regulas 13. panta 1. punkta mingtaja vienas pieturas agentiira.

Iesniedzgjtiesa Saubas, vai valsts regulativa iestade var rikoties, nesadarbojoties ar
pargjo kravu parvadajumu koridora iesaistito valstu regulativajam iestadém, un
noteikt infrastruktiras parvalditajam prasibas attieciba uz to, ka ir jaizstrada
procediira pieteikumu iesniegSanai vienas pieturas agentira — ka Saja lieta
attieciba uz alternativas saglabasanu PCS tehniskas kliimes gadijuma.

Saja saistiba, uzdodot otra jautajuma a) apak$jautajumu, iesniedzgjtiesa vélas
zinat, vai valsts regulativajai iestadei, parbaudot tikla parskatu Direktivas 2012/34
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27. panta izpratng, ir janem véra Regulas Nr. 913/2010 20. panta noteikumi, ja
tikla parskata ir reglamentéta procediira, kada iesniedz infrastruktiiras jaudas
pieskirSanas pieteikumus Regulas Nr. 913/2010 13. panta 1.punkta minétaja
vienas pieturas agentira. Ja pilniba vai dalgji ir jaievéro Regulas Nr. 913/2010
20. panta noteikumi, ir arT janoskaidro prasibas, kas §is lietas apstaklos no tiem
izriet attieciba uz valsts regulativas iestades darbibu. Pieméram, it Tpasi valstu
regulativo iestazu sadarbibas pienakumu, kas minéts regulas 20. panta 1. punkta
pirmaja teikuma, var€tu interpretét tadejadi, ka valsts regulativa iestade vai nu
drikst rikoties tikai kopigi un péc biitibas vienoti ar paréjo kravu parvadajumu
koridora iesaistito valstu regulativajam iestadém, ja ta apstrid fieteikumu par
procediru, kada iesniedz pieteikumus regulas 13. panta 1. punkta minétaja vienas
pieturas agentiira, vai ari tai sava riciba katra zina ir jakoordin@ar pargjam. valstu
regulativajam iestadem.

Gadijuma, ja Regulas Nr. 913/2010 20. pants nav japieméro, tad, uzdodot otra
jautajuma b) apaks$jautajumu, iesniedzg€jtiesa vélas zinat, vai.Sis lietas apstaklos

attiecigie iepriek§ minétie pienakumi izriet no Dircktivas 2012/34, um Saja zina it
pasi norada uz §ts direktivas 57. pantu.

Uz treSo jautajumu ir jaatbild tikai tad, ja Regula Nr. 913/2010 ir jainterprete
tadgjadi, ka kravu parvadajumu koridora, apsaimniekotajvalde ir kompetenta pati
noteikt procediiru, kada iesniedzanfrastruktiirasyjaudas pieskirSanas pieteikumus
regulas 13. panta 1. punkta minétaja Vienas picturas agentiira, piemeram, — ka $is
lietas apstaklos — noteikt, ka ir jaizmantoyvienigi elektronisks rezervacijas riks.
Tas tiesa, ka EIBV valsts, tiestbu normas, ar kuram tiek transponéta
Direktiva 2012/34, ir noteikts, tikai, minimalais tikla parskata saturs, Iidz ar to
saskana ar valsts ti€stbam prasitajai nay, liegts atspogulot sava tikla parskata ari
kravu parvadajumu koridora,apsaimniekotajvaldes pienemtos noteikumus. Tomér
iesniedzgjtiesa’ Saubas,wvai Federala tiklu agenttira Saja zina drikst parbaudit
prasitajas tikla parskatuplasak neka tikai attieciba uz ta satura atbilstibu
apsaimaiekotajvaldes'pienemtajiem noteikumiem.

Visbeidzot, ja=nemot,vera ieprieksgjos jautajumus — valstu regulativas iestades ir
Kompetentas, sparbaudit procediru, kada iesniedz infrastruktiiras jaudas
pieskirSanas “pieteikumus Regulas Nr. 913/2010 13. panta 1.punkta minétaja
vienas pieturas)agentiira, tad, uzdodot ceturto jautajumu, ir janoskaidro, kada
nozime ir Sistémai, ko saskana ar Regulas Nr. 913/2010 14. panta 1. punktu,
istenojot@S0 kompetenci, ir noteikusi kravu parvadajumu koridora valde. Lieta
aplukoto kravu parvadajumu koridoru valdes attiecigas sist€émas 8. panta 2. punkta
ir noteikuSas, ka koridora jauda ir japublicé un japieskir, izmantojot starptautisku
pieprasijumu sisteému, kas pec iesp&jas ir jasaskano ar citiem kravu parvadajumu
koridoriem. Iesniedzgjtiesai nav skaidribas par sistemas juridisko un saistoSo
raksturu regulas 14. panta 1. punkta izpratn un par to, vai tas galiga interpretacija
ir jasniedz valsts tiesam vai Tiesai.

Ar to ir saistits piektais jautajums, un uz to ir jaatbild tikai tad, ja sist€mas galigas
interpretacijas sniegSana ir Tiesas kompetence.




