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ADMINISTRATLY AWRAJONA TIESA (SPRAVNI SOUD PRVNIHO
STUPNE)
[omissis]
USNESENI

[omissis] 15. ¢ervence 2020
Administrativa rajona tiesa [0missis]
[omissis][slozeni soudniho organu]

ve vefejném zasedani prezkoumal spravni Zalobu na neplatnost, kterou podala
spolecnost SIA Zinatnes parks proti rozhodnuti ministerstva financi [0omissis]
ptijatému dne 4. listopadu 2019.

Pifedmét a relevantni skutec¢nosti sporu v pivodnim Fizeni
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Dne 15. ledna 2019 vyhlasila Centrala finansu un ligumu agentira (Ustfedni
finan¢ni a smluvni agentura®, dale jen ,,agentura*) druhou fazi vetfejné vyzvy k
vybéru projektt pro ziskani podpory z programu spolufinancovani Evropského
fondu pro regionalni rozvoj ,,Rast a zaméstnanost®, zvlastni cil 3.1.1 (,,Pfispivat
ke zfizovani a rozvoji malych a sttednich podniki, zvIasté ve vyrobnim primyslu
a prioritnich sektorech RIS3), opatieni 3.1.1.5 (,,Investi¢ni podpora na budovani
a rekonstrukci vyrobnich prostor a infrastruktury*)®. Vzhledem k provedenym
zménam a doplnénim byl? stanoven kone¢ny termin pro predlozeni projektii na 30.
dubna 20109.

Dne 30. dubna 2019 ptedlozila spolecnost s ru¢enim omezenym Zinatngs parks,
ktera je zalobkyni, agentufe projekt.

Soucasné s projektem ptedlozila Zalobkyné rozhodnuti valnéhromady Ze.dne 29.
dubna 2019 o zméné svych stanov a zvySeni svéhow, povinnéhe, kapitalu
prostiednictvim vyplaceni ¢asti povinného kapitaltn, zvysené ‘o, emisnhi azio
konkrétnim spolec¢nikem ve stanovené lhité.

V pribéhu posuzovani projektu zalobkyn¢ informovala agenturu, ze zvyseni
povinného kapitalu bylo zapsano v obchednim, tejstitku dne 24. Gervence 2019% ,
pficemz v ramci fizeni o namitkdch "dodatecne peskytla prozatimni zpravu o
provozu schvalenou piiseznym auditorem:

Rozhodnutim Ministerstva financinze dne“4. listopadu 2019, kterym bylo
ukonc¢eno spravni fizeni, byl,zamitnut projekt Zalobkyné z duvodu, Ze Zalobkyné
byla v dob¢ piedlozeniprojektiypovazovanaza ,,podnik v obtizich* pro ucely ¢l. 2
bodu 18 pism. a) natizeni Kemiser¢. 651/2014 ze dne 17. Cervna 2014, kterym se
v souladu s ¢lanky 107 ay, 108, Smlouvy prohlasuji urcité kategorie podpory za
slucitelné s vnittnim tthem.,

V rozhodnuti je uvedeno, Ze navzdory rozhodnuti valné hromady spolecnosti je na
zakladéncl. 202 odsty, 3 Komerclikums (obchodni zakonik) povinny kapital
povazovan “za zvySeny. az po zéapisu novych obchodnich podili v obchodnim
réjstiiku, a\tento z4pis byl proveden po predlozeni projektu. Ucelem veiejné
Vyizvy, je zarucit zadatelim hospodaiskou soutéz za rovnych podminek tak, aby
nebylo ‘mozné doplnovat projekty po jejich piedlozeni. Kromé toho podle bodu
7.W piislugné specifikace vyzvy* je k prokazani zlepSeni finan¢ni situace tieba

L Vizy,jeji zvefejnéni na internetovych strankach https://www.vestnesis.lv/op/2019/10.PD3
(navstivené dne 9. Cervence 2020).

2. Viz jejich zvefejnéni na internetovych strankach https://www.vestnesis.lv/op/2019/69.PD3
(navstivené dne 9. ervence 2020).

— Viz jejich zvefejnéni na internetovych strankéach https://www.vestnesis.lv/op/2019/152.KRI108
(navstivené dne 15. ¢ervence 2020).

4~ Piislusné specifikace vyzvy dostupné na internetovych strankach https://www.cfla.gov.lv/Iv/es-
fondi-2014-2020/izsludinatas-atlases/3-1-1-5-k-2 (navstivené dne 9. ¢ervence 2020).
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piimo piedlozit spolecné s projektem nikoli jakykoli dokument, nybrz prozatimni
zpravu o provozu schvélenou pifiseznym auditorem, aby agentura mohla mit
pravdivy obraz o finan¢ni situaci Zalobkyné.

Zalobkyné podala Zalobu k [piedkladajicimu] soudu, v niz uvedla, Z¢ v den
piedlozeni projektu nemeéla byt povazovana za podnik v obtizich vzhledem k
rozhodnuti pfijatému valnou hromadou a ptedlozenému orgadnu soucasné s
uvedenou zadosti. Podle zalobkyné nemaji chybéjici informace zadny vliv na jeji
finan¢ni situaci, a proto je lze predlozit i béhem obdobi posuzovani projektu.

Ve spravnim fizeni je mezi ucastniky fizeni nesporné, ze pokud By se zehlednily
finan¢ni udaje uvedené v posledni finan¢ni zpravé Zalobkym¢ za roky, 2018,
zalobkyn¢ by méla postaveni podniku v obtizich pro ucely£l. 2 bedu, I'§ pism. a)
nafizeni ¢. 651/2014. Je rovnéz nesporné, Ze v disledkuyzvySeni poevinného
kapitalu a zapisu ptislusné zmeény do obchodniho rejstiiku,dne 24. cervence 2019
zalobkyné tento nedostatek odstranila.

V fizeni je sporné, zda — a pokud ano, jakym zpGsobemw- opatfeni pfijata
zalobkyni ke zlepSeni jeji finan¢ni situace, mely wliv na hednoceni projektu v
ramci vefejné vyzvy.

Relevantni pravni‘tamec

Pravo Evropske unie
Nafizeni ¢. 651/2014
6.1. Bod 14 oduvodnéni této smérniece uvadi:

»(14) Z oblasti, plisobnosti \tohoto nafizeni by méla byt vyinata podpora
poskytnutd podnik@im v ‘obtizich, nebot’ takovato podpora by se méla posuzovat
podle pekynti, Spolefenstvi pro statni podporu na zachranu a restrukturalizaci
podnikd ‘whobtizich ze ‘dne 1. fijna 2004, jejichz platnost byla prodlouzena
sdélenim Komise “og/prodlouzeni pouzivani pokyni Spolecenstvi pro statni
poedperu na zéchranu a restrukturalizaci podnikii v obtizich ze dne 1. fijna 2004,
nebo, podlenpokynti, které je nahradi, tak aby se zamezilo jejich obchazeni;
vyjimku piedstavuji rezimy podpory na nahradu Skod zpiisobenych nékterymi
pfirodnimi pohromami. V zdjmu zajisténi pravni jistoty je vhodné stanovit
jednozna¢na kritéria, aby pro posouzeni skutecnosti, zda se dotycny podnik
povazuje pro ucely tohoto nafizeni za podnik v obtizich, nebylo nutné zvazovat
vSechny zvlastni aspekty situace urcitého podniku.*

6.2. Clanek 2 tohoto nafizeni, nadepsany ,,Definice®, stanovi:
,Pro ucely tohoto nafizeni se pouziji nasledujici definice:

[..]
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18) ,,podnikem v obtizich® se rozumi podnik, v jehoZ pfipad¢ nastane alespon
jedna z nasledujicich okolnosti:

a) V ptipad¢ spolecnosti s rucenim omezenym (ktera neni malym nebo
sttednim podnikem a jejiz existence nepiesahuje tfi roky nebo — pro ucely
zpusobilosti pro rizikové financovani — ktera neni malym nebo sttednim podnikem
do sedmi let od jeho prvniho komercniho prodeje, jenz je na zéklad¢ hloubkové
kontroly provedené vybranym finan¢nim zprostfedkovatelem zpusobily pro
investice v oblasti rizikového financovani), kde v disledku kumulace,ztrat doslo
ke ztraté¢ vice nez poloviny upsaného zakladniho kapitalu. Tento pfipad nastava,
kdyz je vysledek odecteni kumulovanych ztrat od rezerv (a vSechadalSieh prvkd,
jez se obecné povazuji za kapitdl spolecnosti) negativni a svounvysi, prekracuje
polovinu upsaného z&kladniho kapitalu. Pro tucely toh@to ustaneyeni seyza
»Spole€nost s ru¢enim omezenym* povazuji zejména férmyspodniki uvedené v
ptiloze 1 smérnice 2013/34/EU (37) a ,zékladni_kapital® zahrnujeyptipadné
jakékoli emisni 4Zio.

L
Nafizeni (EU) & 1303/2013

Natizeni Evropského parlamentu asRady, (EU)€. 1303/2013 ze dne 17. prosince
2013 o spole¢nych ustanovenich, o Bwropském) fondu pro regiondlni rozvoj,
Evropském socialnim fondu, ®Fondu ‘soudrznosti, Evropském zemédélském fondu
pro rozvoj venkova a Evropském namoinim a rybafském fondu, o obecnych
ustanovenich o Evropském, fonduspro regionalni rozvoj, Evropském socialnim
fondu, Fondu soudrznosti a*Evropském ndmoinim a rybarském fondu a o zruseni
nafizeni Rady (ES) &, 1083/2006 upravuje ve svém c¢lanku 125 funkce fidiciho
organu, pficemz jehowedstavec 3 Stanovi:

»Pokud jde 0 vyberoperaci, fidiei organ:
a)  vypraeovava a po schvaleni uplatiuje vhodné postupy a kritéria vybéru, jez:

1)\ zajisti,naby operace pfispély k dosazeni konkrétnich cilti a vysledku
piistusné priority;

1i)  jsou nediskrimina¢ni a transparentni,

iii)” zohlediuji obecné zasady stanovené v ¢lancich 7 a 8;
[...]¢
Smérnice 2017/1132

8.1. Clanek 68 smérnice Evropského parlamentu a Rady (EU) 2017/1132 ze dne
14. ¢ervna 2017 o nékterych aspektech prava obchodnich spole¢nosti, nadepsany
,»Rozhodnuti valné hromady o zvySeni zdkladniho kapitalu®, stanovi:
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»1. O kazdém zvySeni zakladniho kapitalu musi rozhodnout valnd hromada.
Toto rozhodnuti iprovedeni zvySeni upsaného zakladniho kapitdlu musi byt
zvetejnény zpusobem stanovenym v pravnich pfedpisech kazdého ¢lenského statu
v souladu s ¢lankem 16.

M

8.2. Clanek 14 této smérnice, nadepsany ,Listiny a udaje zvefejiiované
spoleCnostmi®, stanovi:

,Clenské staty piijmou nezbytni opatieni k zajisténi toho, aby Spoleénosti
povinng zvetejnily alespon nasledujici listiny a udaje:

[...]

e) alespoit jednou ro¢né vySi upsané¢ho zékladniho, kapitalu,y, jestlize
zakladatelské pravni jednani nebo stanovy uvad@ji sehvalenyszakladni kapital,
pokud zvySeni upsan¢ho zakladniho kapitalu néwyzaduje zménustanov;

[...]"

8.3. Clanek 16 smérnice, nadepsany ,,Zverejnéni‘y. rejstiiku’, stanovi:

pol -]

6. Spolecnost se mize devolavat listin @ udaji vici tretim osobdm az po
zvetejnéni uvedeném v, odstavci,5, ledaze ptokaze, Ze tyto tieti osoby tyto listiny
nebo Udaje znaly.

Clenské ‘staty piijmou opatieni nezbytna k tomu, aby zabranily jakémukoli
nesouladu ‘mezi, obsahem informaci zvefejnénych podle odstavce 5 a obsahem
rejsttiku nebofspisus

Lotysske pravo

Vyuzivani finan¢nich prostredkii Evropské unie v LotySsku upravuje Eiropas
Savienibas struktiirfondu un Kohézijas fonda (zdkon o fizeni strukturalnich fondi
Evropské unie a Fondu soudrznosti Evropské unie na programové obdobi 2014—
2020)°.

9.1. Clanek 21 uvedeného zakona, nadepsany ,,Vybér projekti”, stanovi:

5 Veskeré lotySské pravni ptredpisy jsou k dispozici v jejich souasném i byvalém znéni na

internetovych strnkach ttps:/likumi.lv/.
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,1. Vyzva k ptedkladani projektovych zddosti musi byt:

1) vefejna, pokud existuje mezi uchazeci o schvaleni projektd a poskytnuti
finan¢nich prosttedkll z fond Evropské unie hospodarska soutéz za rovnych
podminek; [...]

[...]

2.  Sty¢ny organ vybere projekty v souladu s metodami vybéru a ptislusnymi
specifikacemi. Piislusné specifikace pfipravi a po dohod¢ s odpovédnym a fidicim
organem schvali sty¢ny organ.

[...]

5. Uchazec¢i pfipravi a predlozi své projekty v “seuladud s “piislusnymi
specifikacemi.

[...]

9.2. Clanek 25 tohoto zakona, nadepsany \Schvaleni, podmingné schvaleni nebo
zamitnuti projekti ve vefejné vyzveé k viybéru projekti“w odstavci 3 stanovi:

»3. Je pfijato rozhodnutiy o zamitnuti projektty, pokud nastane alespon jedna z
nasledujicich okolnosti:

[...]

2)  projekt nesplituje hodnoticivkritéria a odstranéni nedostatkli uvedenych v
odstavci 4 tohote, lanku by ovlivnilo opodstatnénost projekta.

[...]

4.  Rezhodauti o pedminéném schvéleni zadosti je piijato tehdy, kdyZz uchazec
musi podniknout, urc¢it¢ kroky stanovené sty¢énym organem k tomu, aby projekt
zeela ‘spinil, hodnotigidkritéria a bylo mozné jej uskute¢nit. Uvedené rozhodnuti
musi, obsahovat ptislusné podminky a splnéni téchto podminek je ovéteno s
ohledem  na, ptislusné specifikace. Pokud neni splnéna néktera z uvedenych
podminekistanovenych v uvedeném rozhodnuti nebo neni splnéna ve lhute
stanovené v rozhodnuti, je projekt povazovan za zamitnut.

9.3. Clanek 30 tohoto zakona, nadepsany ,,Doplnéni projekti, stanovi:

,Projekt nelze dopliovat od jeho ptedlozeni az do pfijeti rozhodnuti o jeho
schvaleni, podminéném schvaleni nebo zamitnuti.*

Predmétnou podporu upravuje Ministru kabineta 2018. gada 25. septembra
noteikumi Nr. 612 ,,Darbibas programmas® ,,Izaugsme un nodarbinatiba* 3.1.1.
specifiska atbalsta meérka ,,Sekmé& MVK izveidi un attistibu, ipasi apstrades
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rupnieciba un RIS3 prioritarajas nozarés®“ 3.1.1.5. pasakuma , Atbalsts
ieguldijumiem razoSanas telpu un infrastruktiiras izveidei vai rekonstrukcijai*
otras projektu iesniegumu atlases kartas istenoSanas noteikumi® [natizeni Rady
ministrit €. 612 ze dne 25. zafi 2018 o pravidlech k provadéni druhé faze vybéru
projekt pro opera¢ni program ,Rlst a zamé&stnanost”, zvlastni cil 3.1.1
(,,Prispivat ke zfizovani a rozvoji malych a stiednich podnikd, zvlasté¢ ve
vyrobnim primyslu a prioritnich sektorech RIS3%), opatieni 3.1.1.5 (,,Investi¢ni
podpora na budovani a rekonstrukci vyrobnich prostor a infrastruktury*).

10.1. Odstavec 7 uvedeného nafizeni stanovi:

,Druhda faze vybéru projekti podpory je provadéna prostiednictvim werejné
vyzvy.©

10.2. Odstavec 15 tohoto nafizeni stanovi:

,»Narok na financovani nelze ptiznat, pokud

[...]

15.3. Uchaze¢ ma postaveni podnikatele viebtizich podle €l. 2 bodu 18 naftizeni
Komise ¢. 651/2014;

[...]"

Praktické aspekty vybéru projekti jsow, uptaveny v piislusnych specifikacich
vypracovanych agentufeu a'w,jejich piflohach®.

Priloha 5 prislusnych, specifikact; ynadepsana ,,Zptusoby uplatiovani kritérii
hodnoceni projekta™we“svém oddilu II odstavci 6 popisuje zpisob, jakym se
posuzuje, zdauchazec jey¢i neni podnikem (hospodarskym subjektem) v obtizich:

,Kladnéhodnoceni jeudeleno tehdy, kdyz uchaze¢ neni hospodaiskym subjektem
v obtizichy Identifikaceypodniku v obtizich v dobé vydani rozhodnuti o poskytnuti
podpory, musi- mit objektivni zaklad zalozeny na ovéfitelnych a spolehlivych
Udajich 0.uchazeci aspolecnostech, které jsou s uchazeGem propojeny:

a) ¢ overiyse formace uvedené v posledni zavérecné vyrocni zprave, kterd je
vetejnosti pristupna;

b) pokud je predlozena prozatimni zprava o provozu, ktera byla schvalena
pfiseznym auditorem, udaje z uvedené zpravy se pouziji k urCeni toho, zda
se jednd o podnik v obtizich;

6 Ptislusné specifikace vyzvy a jejich ptilohy jsou dostupné na internetovych strankach
https://www.cfla.gov.lv/lv/es-fondi-2014-2020/izsludinatas-atlases/3-1-1-5-k-2 (navstivené dne
9. ¢ervence 2020).
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c) pokud uchaze¢ odkazuje na informace, které jsou vefejnosti pristupné
(podléhaji ovéteni), a odkazuje na zvySeni povinného kapitalu po posledni
zavérecné vyro¢ni zprave, zohledni se tyto informace predloZené soucasné s
prozatimni zpravou o provozu schvalenou pfiseZnym auditorem.

[...]

»Kladné¢ podminéné“ hodnoceni je tehdy, jestlize jsou predlozené informace
neuplné nebo nejsou dostate¢né konkrétni. Uchaze¢ je vyzvan, aby ptedlozil
doplnéni k piedlozenym informacim. Doplnéni se muze tykat jepftechnickych,
aritmetickych a redak¢nich aspekta. [...]

»Zaporné® hodnoceni je tehdy, kdyz se na uchazece vztahuje'ncktera zylastnosti
hospodarskych subjektii v krizi nebo uchaze¢ nesplnil pedminky tvedene*v
rozhodnuti o podminéném schvaleni nebo navzdory splnéaiyuvedenychypodminek
nadale nesplituje pozadované podminky nebo nesplniluyvedenépodminkyve lhite
stanovené v rozhodnuti o podminéném schvaleni.*

Cinnost obchodnich spolegnosti je Loty$sku,upravena obehodnimzakonikem.
12.1. Clanek 12 uvedeného zakoniku, nadepsany: yZvercjnéni v rejstitku®, stanovi:

»l. Zapisy v obchodnim‘rejstiiku jsow, 0€inné viiCiitietim osobdm od okamziku
jejich zvetejnénti. [...]

2. Pokud udaje, kteréanusibytizapsany, v obchodnim rejstiiku, nejsou zapsany,
nebo jsou-li zapsany, ‘ale nejsou, zvetrejnény, osoba, v jejiz prospéch mély byt
uvedene Udaje zapsany,\je memuze uplatnit vici tfetim osobam, s vyjimkou
ptipadu, Ze tytotieti,0soby, jiz byly s'himi obeznameny.

[...]

12.2. Clanek W96 uvedeného zékoniku, nadepsany ,,Rozhodnuti o zméné
povinné¢ho\kapitalu', stanovi:

» Iy “Rovinny kapital 1ze zvysit nebo snizit jen na zakladé¢ rozhodnuti valné
hromadys, v némz jsou stanoveny zpusoby uvedeného zvySeni nebo snizeni.

[...]

3.V ptipadé rozhodnuti o zméné povinného kapitalu musi byt provedena také
pfislusna zména stanov.*

12.[3]. Clanek 202 uvedeného zakoniku, nadepsany ,,Zadosti o zapis zvyseni
povinného kapitalu do obchodniho rejstiiku®, stanovi:

»Povinny kapital se povazuje za zvySeny v den zéapisu nové vySe kapitalu do
obchodniho rejstiiku.*
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Divody, pro které ma predkladajici soud pochybnosti o uplatnéni a vykladu
ustanoveni unijniho prava

Podle ustalené judikatury Soudniho dvora plati, Ze znéni ustanoveni prava Unie,
které vyslovné neodkazuje na pravo Clenskych statii za ucelem vymezeni svého
smyslu adosahu, musi byt zpravidla vykladano autonomnim a jednotnym
zpusobem v celé Evropské unii, pfiCemz tento vyklad je tfeba nalézt
s piihlédnutim k souvislostem tohoto ustanoveni a k cili sledovanému dotéenou
pravni Upravou (viz naptiklad rozsudek ze dne 10. prosince 20104 C-497/10,
EU:C:2010:829, bod 45).

Pojem ,,podnik v obtizich® byl zaveden do vnitrostatni praviaiaipravy vieblasti
statni podpory (do které patii také financovani z fondt Evropské unie) na zakladé
¢l. 2 bodu 18 nafizeni ¢. 651/2014. Vzhledem k tomu, &e ustanoveni nafizeni ¢.
651/2014 a dal$i unijni pravni ptedpisy, které¢ upravuji statni, podpory, neobsahuji
zadny vyslovny odkaz na pravo clenskych statid, predkladajiciysoud ma za to, ze
pojem ,,podnik v obtizich® musi byt vykladdn_autonomnim zpusebem, aby bylo
zajisténo jednotné posouzeni spolecnosti a uplathiovaniypodminek statnich podpor
ve vSech ¢lenskych statech.

Vzhledem k tomu, Ze vyklad a uplatnovanisunijntho préva patii do pravomoci
Soudniho dvora, mé piedkladajicissoud za to, z&yje tiebarpolozit Soudnimu dvoru
sporné pravni otazky nastolené v projednayané véci.

Vzhledem k davodu zamitnuti, uvedenym  organem je v projednavané véci
rozhodujici piedevsim “spravné pechopeni’ pojmu ,upsany zakladni kapital®
pouzitého v ¢l. 2 bodé 18,pisma)marizeni ¢. 651/2014.

Lotyssky pravnf rad'pouzivayy oblasti obchodniho prava pojem ,,povinny kapital®,
kterym je gvklad, at %jiz “penézity nebo v jinych hodnotach podléhajicich
penézitému'ocenéni, provedenyza Ucelem vzniku a rozvoje obchodni ¢innosti v
kapitaléwé spelecnosti, Na zakladé ¢l. 202 odst. 3 obchodniho zakoniku se
povinny ‘kapitalypovazuje” za zvyseny v den zdpisu nové vyse kapitalu do
obchodnihoy, re¢jstrikuy’ z Cehoz vyplyva, ze pred zvefejnénim piislusného
rozhodnuti valn¢ hfemady nema zména povinného kapitalu ucinky, a tedy nebude
ucinna vuct tietim osobam.

Piedkladajict soud zaroven prima facie nekonstatuje, ze smérnice 2017/1132
vyslovng, stanovi takovy kogentni pfedpoklad pro ucinnost rozhodnuti valné
hromady o zvySeni upsané¢ho zdkladniho kapitdlu nebo ponechdva upravu této
otazky na cClenskych statech. Predkladajici soud ma tedy pochybnosti o tom, zda
pii piijeti napadeného rozhodnuti podal organ spravny vyklad pojmu ,,upsany
zakladni kapital“ uvedeného v ¢l. 2 bod¢ 18 pism. a) nafizeni ¢. 651/2014 v
kontextu chapani pojmu povinného kapitalu uvedeného v loty$ské pravni tprave,
v tom smyslu, Ze ,,upsany zakladni kapital*“ znamena jen vysi povinného kapitalu,
ktera je zvefejnéna (zvefejnéna vyse) zplisobem stanovenym vnitrostatnimi
pravnimi predpisy.
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Podle nazoru zalobkyné je rozhodnuti valné hromady, na jehoz zéiklad¢ se
konkrétni spolecnik zavaze investovat do zvySeni povinného kapitdlu, a
sezndmeni organu s touto skuteCnosti, dostatecnym zdkladem k tomu, aby se
upsany zakladni kapitdl povazoval za zvySeny, a aby se na spolecnost jiZ
nevztahovaly charakteristiky podniku v obtizich ve smyslu ¢l. 2 bodu 18 pism. a)
nafizeni ¢. 651/2014.

V projednavané véci ma spravné pochopeni uvedeného pojmu rozhodujici
vyznam, nebot podminuje referenéni ramec pro posouzeni finan¢ni situace
zalobkyné. Ptedkladajici soud nenaSel odpovéd’ na Zadnou otdzku podobné
povahy v dosavadni judikatuie Soudniho dvora Evropské unie.

Kromé¢ vyse uvedeného vyvstava v projednavané véci otazka, zda pil posouzeni
finan¢ni situace uchazece za ucelem ziskani podpory, jseu pozadavky stanovené
ve vybérovém fizeni relevantni, pokud jde o dokumenty, jezmaji byt piedlozeny,
a zda lze zjiSténé nedostatky odstranit v pribéhu vybetovehowizent:

V této souvislosti je tfeba pfipomenout, Ze agentura zyerejnila verejnou vyzvu k
vybéru projektd, coz predpokladd, zZe ke “schvdlenifprojektd a poskytnuti
finan¢nich prostfedkti z fondi Evropské umie je ‘nutné, aby mezi uchazeci
existovala soutéz za rovnych podminek. Organ méyprotoiza to, ze ve vztahu ke
vSem uchazeClim existuji, podminky, vybéru, “které jsou nezbytné dilezité, a
projekty v zasadé nemohou byt deplnény uchazeci po jejich predlozeni, véetné
predlozeni dodatecnych dokumentli za ucelemwprokazani jejich financni situace,
protoze timto zpisobem by ‘byloymozné,doplnit uvedené projekty, ¢imz by byla
porusena zasada rovného zachdzeniyv neprospéch ostatnich uchazedt. Zalobkyné
ma naopak za to, zg pokud jsominformace poskytnuté uchazecem o jeho financni
situaci podle ndzeru organu nedostatecné, neméni to samo o sobé jeho financni
situaci, a proto Ize zji§ténémedostatky odstranit béhem vybérového fizeni.

Clanek 125%0dst. 3ypism.%a) bodu ii) natizeni ¢. 1303/2013 stanovi, Ze pravidla
vybéru“jysou \transparentni a nediskrimina¢ni. Z uvedenych zasad podle
predbéznéhowposeuzeni,predkladajiciho soudu vyplyva zakladni zasada uvedena v
¢lanku30 zakona,o fizeni strukturalnich fondit Evropské unie a Fondu soudrznosti
nayprogramove obdoebi 2014-2020 a upiesnéna ve specifikacich, podle nichz nelze
projektyadopliiovat po jejich piedlozeni. Agentura musi dodrzovat kritéria, ktera
sama stanovila, a to tak, ze je povinna vyloucit z vybéru projektd uchazece, kteii
neptedlozili doklad nebo informaci, jejichz ptedlozeni je podle specifikaci
pozadovdno. Soudni dviar stanovil podobnou doktrinu v oblasti vefejnych
zakazek, v niz také existuje povinnost dodrZzovat podobné zédsady pii vybéru
nabidek (v tomto smyslu viz rozsudky ze dne 7. dubna 2016, C-324/14,
EU:C:2016:214, bod 62, a ze dne 6. listopadu 2014, C-42/13, EU:C:2014:2345,
bod 42), zatimco predkladajici soud nenasel zadnou otdzku podobné povahy v
dosavadni judikatuie Soudniho dvora v oblasti statnich podpor.
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16. Vzhledem k vySe uvedenému a s cilem objasnit, jak ma byt uplatiiovana pravni
uprava Unie v oblasti poskytovani statnich podpor, piredkladajici soud ma za to, ze
je tteba obratit se na Soudni dviir Evropské unie.

[omissis] [pferuseni fizeni]

Vyrokova ¢ast

Na zaklad¢ ¢lanku 267 Smlouvy o fungovani Evropské unie [omissis] [odkaz na
vnitrostatni procesni ustanoveni] Administrativa rajona tiesa

rozhodl:

polozit Soudnimu dvoru Evropské unie se predkladaji “nasledujictwpiedbezné
otazky:

1)

2)

3)

Musi byt pojem ,,upsany zakladni pojem* uvedenyny Ch 2,bod¢ A8 pism. a)
nafizeni Komise ¢. 651/2014 ze dne 17. ¢ervnai2014, kterymyse v souladu s
¢lanky 107 a 108 Smlouvy prohlasuji ur€itéikategorietpodpory za slucitelné
s vnitinim trhem, ve spojeni s ustanoyenimi unijntho prava tykajicimi se
¢innosti spole¢nosti, vykladan v tom smyslu, ze 7za icelem urceni upsaného
zakladniho kapitdlu je tfeba vychdzet jen z, udajli, které byly zvefejnény
zpiisobem stanovenym vnitfostathimi, pravnimivpiedpisy kazdého clenského
statu, pricemz je nutn¢ zohlednit, zZeytyte udaje se proto musi povazovat za
ucinné jen od tohoto okamgziku?

Je pifi posouzenitpojmu, ,.podnik v obtizich® uveden¢ho v ¢l. 2 bod¢ 18
nafizeni Komise ¢. 65172014 ze dne 17. ¢ervna 2014, kterym se v souladu s
clanky 1077anl08"Smleuvy,prohlasuji urcité kategorie podpory za slucitelné
S vnitinim, trhem, tieba povazovat za relevantni pozadavky stanovené
V ramei postuptt vybéru projekti pro evropské fondy a tykajici se dokladu,
které musi bytipredlozeny za Gcelem prokdzani financni situace ptislusné
spolecnosti?

Viptipadé kladné odpovédi na druhou pfedbéznou otdzku, je vnitrostatni
pravai Uprava tykajici se vybéru projektl, ktera stanovi, ze projekty nelze po
jejich piedlozeni dopliovat, slucitelnd se zasadou transparentnosti a
zakazem diskriminace uvedenymi v ¢l. 125 odst. 3 pism. a) bod¢ ii) nafizeni
Bwropského parlamentu a Rady ¢. 1303/2013 ze dne 17. prosince 2013 o
spoleénych ustanovenich o Evropském fondu pro regiondlni rozvoj,
Evropském socidlnim fondu, Fondu soudrznosti, Evropském zemédélském
fondu pro rozvoj venkova a Evropském namoinim a rybafském fondu, o
obecnych ustanovenich o Evropskem fondu pro regionélni rozvoj,
Evropském socidlnim fondu, Fondu soudrznosti a Evropském namoinim a
rybatském fondu a o zruseni natfizeni Rady (ES) ¢. 1083/2006?

Rizeni se pterusuje do vydani rozhodnuti Soudniho dvora Evropské unie.
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[Omissis]omissis] [podpisy a razitko]
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