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Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
Data wplywu:
23 lipca 2020 r.
Oznaczenie sadu odsylajacego:
Cour de cassation (Francja)

Data wydania postanowienia 0 wystapieniu Z wnioskiém o wydanie
orzeczenia w trybie prejudycjalnym:

16 lipca 2020 r.
Strona skarzaca:

DM

LR
Strona pozwana:

Caisserégienaleide Crédit agricole mutuel (CRCAM)

o]

WYROK“COUR DE CASSATION (SADU KASACYJNEGO, FRANCIJA),
IZBA HANDLOWA, FINANSOWA | GOSPODARCZA ZDNIA 16 LIPCA
2020 Ry

rozpoznajac kasacje wniesiong przez:
1/ DM, zamieszkata w [...] La Ciotat,
2/ LR, zamieszkatego w [...] Cassis,

od wyroku wydanego w dniu 6 kwietnia 2017 r. przez cour d’appel d’Aix-en-
Provence (sad apelacyjny w Aix-en-Provence, Francja) [...], w sporze
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Z regionalng kasg Crédit agricole mutuel (CRCAM) Alpes-Provence, z siedzibg
w [...] Aix-en-Provence [...],

pozwana W postepowaniu kasacyjnym,;

Na poparcie kasacji skarzacy podnosza dwa zarzuty zalaczone do niniejszego
wyroku.

[...]1[0r. 2]
[...] [wzmianki proceduralne]
[I]zba handlowa, finansowa i gospodarcza Cour de cassation«(sadu kasacyjnego),

[...] po przeprowadzeniu narady zgodnie z prawem, wydata niniejszy wyrok.

Przyvpomnienie okolicznosci faktycznych i przebiegu postepowania

Zgodnie z zaskarzonym wyrokiem (Aix-en-Provence, Z dniase kwietnia 2017 r.),
w dniu 22 grudnia 2008 r., spotka regionalna kasa ‘€rédit agricole Mutuel Alpes
Provence (bank) otwarta na rzecz spatkinGroupe centralecautomobiles (spotki
GCA), ktorej zarzadzajaca byta DM, kredyt Wirachunku biezacym, gwarantowany
solidarnym porgczeniem przez LR4¢Po wypowiedzeniugtego kredytu bank wezwat
porgczyciela do zaptaty, on za$ stwierdzil, ze dokonujac przelewow na rzecz oso6b
trzecich bez autoryzacji bank,dopuscit si¢ czynu“niedozwolonego oraz ze kwota
tych przelewow powinna zostaé odliczona od wierzytelnosci banku.

Cour d’appel (sad apelacyjny) dznahzarzuty LR za niedopuszczalne, stwierdzajac,
ze na podstawie aft. L.133%24"¢ode monétaire et financier (kodeksu monetarnego
i finansowego) spotkanGCA dysponowata 13-miesigcznym terminem zawitym na
zakwestionowanichspornyehy transakcji oraz ze jesli bieg tego terminu mogta
przerwa¢ ‘wymiana \wiadomesci elektronicznych wdniu 3 marca 2011r.,
w ktorych,zarzadzajaca'spotka GCA zazadata informacji o tych transakcjach, to
nowy 18-miesiccznystermin biegt poczawszy od tej daty. Na tej podstawie cour
d’appel (sad “apelacyjny) doszedt do wniosku, Ze skoro sporne przelewy
zakwestionowanos, dopiero  w zadaniach zdnia 15maja 2013r., nastgpito
przedawnienie.

Na poparcie skargi kasacyjnej od tego wyroku DM i LR podnosza, ze art. L.133—
18 codevmonétaire et financier (kodeksu monetarnego i finansowego), przyznajacy
mozliwo$¢ natychmiastowego zwrotu nieautoryzowanych transakcji ptatniczych
Zgloszonych bankowi przez uzytkownika, nie stoi na przeszkodzie przyjeciu
ponadto odpowiedzialnosci umownej banku na podstawie prawa powszechnego,
w przypadku uchybienia cigzacego na nim obowigzkowi nalezytej starannosci,
jezeli zostanie wykazana wynikajaca z tego szkoda, oraz ze [Or. 3] orzekajac
inaczej, cour d’appel (sad apelacyjny) naruszyt art. 1147 code civil (kodeksu
cywilnego) wjego brzmieniu poprzedzajacym  brzmienie  wynikajace
z zarzadzenia z dnia 10 lutego 2016 r. oraz art. 1937 tego kodeksu.
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W zwigzku z tym, ze zarzut ten zostal podniesiony przez LR jako porgczyciela,
nalezy wyjasni¢, ze ,dluznik akcesoryjny, ktory porecza zobowigzanie,
zobowigzuje si¢ wobec wierzyciela do wykonania tego zobowigzania, jezeli
dhluznik sam go nie wykona” [art. 2288 code civil (kodeksu cywilnego)].
Artykut 2313 akapit 1 code civil (kodeksu cywilnego) stanowi, ze ,,poreczyciel
moze podnie$s¢ wobec wierzyciela wszelkie zarzuty, jakie przystuguja dtuznikowi
glownemu 1s3 nierozerwalnie zwigzane z dlugiem”, a,w szczegolnosci
potracenie  wierzytelno$ci  wierzyciela wobec dluznika gldwnego” [...]
[odniesienia do orzecznictwa krajowego]. Zasada ta moze znalez¢ zastosowanie
w przypadku, gdy wierzyciel dopuscit si¢ wzgledem dtuznika gtownego czynu
niedozwolonego, powodujacego powstanie jego odpowiedzialhoSei ‘cywilnej
I zobowigzujacego go W konsekwencji do zaptaty odszkodowania na) rzecz
wspomnianego dluznika glownego w celu naprawienia poniesionej ‘przez niego
szkody.

Z art. 1147 code civil (kodeksu cywilnego) wynika,\ze kazdewniewykonanie
zobowigzania umownego, ktére spowodowato szkode pe stronie wierzyciela,
zobowigzuje dluznika do poniesienia odpowiedzialnosein, Orzecznictwo stosuje
zasad¢ pelnego naprawienia szkody, ktéra, wymagan,,,przywrocenia sytuacji
poszkodowanego do stanu, w ktorym zfialaztby, sie ony, gdyby czyn wywotujacy
szkodg¢ nie mial miejsca” [...] [odniesieniaxdo orzeeznictwa krajowego].

Artykut L.133-18 code maenétaire et financier (kodeksu monetarnego
i finansowego) w brzmieniu @adanym zarzadzeniem nr 2009-866 z dnia 15 lipca
2009 r., w ktorym dokaenane, “transpozyeji art. 58 dyrektywy 2007/64/WE
Parlamentu Europejskiego, i Rady, z'dnia 13'listopada 2007 r. w sprawie ustug
platniczych w ramach synkudwewnctrznego (pierwszej dyrektywy w sprawie
ustug ptatniczych)plub art. 71 Rarlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2015/2366
z dnia 25 listopadas, 2015yr. \w sptawie ustug ptatniczych w ramach rynku
wewngetrznego (drugiej, “dyrektywy w sprawie ushug ptlatniczych), ktora ja
zastgpita, ‘bez\istotnychiy zmian, stanowi: ,,W przypadku nieautoryzowanej
transakcji'platniczej zgltoszonej przez uzytkownika na warunkach przewidzianych
w aft. L'233+24, dostawca ustug platniczych platnika niezwlocznie zwraca
platnikowi “kwete “micautoryzowanej transakcji i w stosownych przypadkach
przywraca obeigzony rachunek do stanu, jaki istniatby, gdyby nie miata miejsca
nicautoryzewana transakcja ptatnicza.

Platnik i jego dostawca ustug ptatniczych moga przewidzie¢ w umowie dalsza
rekompensate”.

Artykut L.133-24 akapit pierwszy code monétaire et financier (kodeksu
monetarnego i finansowego), w brzmieniu nadanym przez te same przepisy,
stanowi: ,,Uzytkownik ustug [Or. 4] ptatniczych niezwlocznie informuje swojego
dostawce ustug ptatniczych 0 nieautoryzowanej lub nieprawidlowo wykonanej
transakcji platniczej, nie pdzniej niz w terminie 13 miesi¢cy od dnia obcigzenia
konta pod rygorem przedawnienia, chyba ze dostawca uslug ptatniczych nie
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dostarczyl mu lub nie udostepnil mu informacji 0 tej transakcji ptatniczej zgodnie
Z rozdzialem IV tytutu 1 ksiegi 1117

Zgodnie zww. art. 58, zatytulowanym ,,Zglaszanie nicautoryzowanych lub
nieprawidlowo wykonanych transakcji ptlatniczych”, ,,uzytkownik uslug
ptatniczych uzyskuje korekte od dostawcy ustug ptatniczych wytacznie, jezeli bez
zbednej zwloki powiadomi swojego dostawce ustug platniczych w chwili
stwierdzenia wszelkich nieautoryzowanych lub nieprawidlowo wykonanych
transakcji ptatniczych uprawniajacych do zgloszenia roszczen, w tym na mocy
art. 75, 1 nie p6zniej niz W ciggu 13 miesiecy od daty obcigzenia rachunku, chyba
ze, W stosownych przypadkach, dostawca ustug platniczych nie dostarczyt lub nie
udostepnit informacji 0 tej transakcji ptatniczej zgodnie z tytutem TIF.

Zgodnie zart. 60 pierwszej dyrektywy wsprawie ‘uslug platniczyeh,
zatytutowanym  ,,Odpowiedzialno§¢  dostawcy (ustug, “\platniczych'> za
nieautoryzowane transakcje ptatnicze”,

»l. Bez uszczerbku dla art. 58 panstwasscztonkowskie zapewniaja, aby
w przypadku nieautoryzowanej transakcji ptatniczej, dostawea ustug ptatniczych
ptatnika bezzwlocznie dokonywal na jegomszeez zwrotu kwoty, na jaka opiewata
nicautoryzowana transakcja platniczay, oraz, %, w stosownych przypadkach,
przywrécil obcigzony rachunek plathiczy doystanu, jakidstniatby, gdyby nie miata
miejsca nieautoryzowana transakcja platnicza.

2. Dalsze rekompensaty finansewcumnogayzostaé ustalone zgodnie z przepisami
majacymi zastosowanie do umowy*zawartejumicdzy platnikiem a jego dostawca
ustug ptatniczych”.

Skarga kasacyjnat dotyczywzwigzks pomiedzy systemem odpowiedzialnosci
ustanowionym W,Ww, “dyrektywach, transponowanych przez art.L.133-18
i L.133-24y code monétaireet financier (kodeksu monetarnego i finansowego),
a systemem', umewnejy, odpowiedzialnosci cywilnej prawa powszechnego.
W szezegdlnosci ‘pojawia si¢  pytanie 0 wylaczny charakter systemu
odpowiedzialno$ei, ustanowionego W dyrektywach, ktéore nie dostarczaja
wyjasahien W tymwzgledzie.

Peniewaz wydaje si¢, ze Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej nie orzekat
w tejkwestii, nalezy zwrdci¢ si¢ do niego z pytaniem.

Z powyzszych wzgledow SAD:
Uwzgledniajac art. 267 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej: [Or. 5]
Kieruje do Trybunatu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej nastepujace pytania:

1)  Czy art. 58 dyrektywy 2007/64/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia

13 listopada 2007 r. w sprawie ustug platniczych w ramach rynku wewngtrznego
zmieniajacej dyrektywy 97/7/WE, 2002/65/WE, 2005/60/WE i 2006/48/WE
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i uchylajacej dyrektywe 97/5/WE nalezy interpretowaé W ten sposob, ze
wprowadza on Ww odniesieniu do nieautoryzowanych lub nieprawidlowo
wykonanych transakcji platniczych system odpowiedzialnosci dostawcy ustug
platniczych wykluczajacy wszelkie powodztwa z tytutu odpowiedzialnosci
cywilnej na podstawie prawa powszechnego, oparte, wtych samych
okolicznosciach faktycznych, na niewypehlieniu przez tego uslugodawce
obowigzkow nalozonych na niego na mocy prawa krajowego, W szczegdlnosci
w przypadku, gdy uzytkownik uslug ptatniczych nie zglosit dostawcy ustug
ptatniczych w ciggu 13 miesigcy od obcigzenia konta, ze transakcja ptatnicza nie
byla autoryzowana lub zostala nieprawidtowo wykonana?

2) W przypadku udzielenia odpowiedzi twierdzacej na pytamie ‘pierwsze, czy
ten sam artykut stoi na przeszkodzie temu, by porgczyciel uzytkownika ushug
platniczych  powolywal sie, woparciu ote same “)okolicznosci, ha
odpowiedzialno$¢ cywilng na podstawie prawa powszechnego, dostawey ustug
platniczych, korzystajacego z porgczenia, W celu, zakwestionowania = kwoty
zabezpieczonego dtugu?

[...] [wzmianki proceduralne] [Or. 6]

ZARZUTY ZALACZONE do niniejszego,wytoku
Zarzuty przedstawione [...] narzeezBDM i LR
PIERWSZY ZARZUT KASACII

[..]1[0r. 71[...]

[...] [Or. 8] [...] {przedstawienie pierwszego zarzutu kasacji, opartego na prawie
konsumenckim, hiemajacego znaczénia dla pytan prejudycjalnych]

DRUGI ZARZUT KASACJI (tytutem ewentualnym)

Zaskarzonemu, wyrokowi utrzymujgcemu W MOCY wczesniejsze orzeczenie
zarzuca sighuznanieyza niedopuszczalne, z powodu przedawnienia, zarzutow LR
dotyczacych ‘kwot, stanowigcych przedmiot przelewow z rachunku otwartego
w imieniwy, Groupe Central Automobiles na rzecz réznych spoétek i nakazanie
w konsekweneji LR zaptaty kwoty 96 019,36 EUR powigkszonej 0 odsetki
wedhig stopy umownej za okres po dniu 26 marca 2012 r. w wykonaniu
zobowigzania Z solidarnego porgczenia zabezpieczajacego funkcjonowanie
rachunku biezacego [...] otwartego w imieniu Groupe Central Automobiles;

ZE WZGLEDU NA TO, ZE LR utrzymuje, iz bank dopuscit sie czynu
niedozwolonego dokonujgc przelewow na rzecz spotek trzecich bez autoryzacji
oraz ze kwota tych polecef zaptaty powinna zosta¢ odliczona od wierzytelnosci
banku; ze Crédit Agricole utrzymuje natomiast, iz chodzi wylacznie 0 zarzut
osobisty dluznika gtéwnego, ktdrego porgczyciel nie moze zasadnie [Or. 9]
podnosi¢, ze jego wierzytelno$¢ zostata ostatecznie ustalona wyrokiem Tribunal
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de commerce de Toulon (sadu gospodarczego w Tulonie, Francja) z dnia
23 pazdziernika 2012 r. oraz ze W kazdym razie SARL GCA wyrazita zgode na
polecenia zaptaty; ze pierwszy sad stusznie stwierdzil, iz nie chodzi 0 0sobisty
zarzut dtuznika, lecz 0 zarzut nieodiacznie zwigzany z dtugiem, ktory poreczyciel
moze zasadnie podnie$¢ wobec wierzyciela; ze na podstawie art. L.133-24 code
monétaire et financier (kodeksu monetarnego i finansowego) SARL GCA
dysponowata 13-miesigcznym terminem zawitym na zakwestionowanie tych
transakcji; ze jesli bieg tego terminu mogta przerwaé¢ wymiana wiadomosci
elektronicznych w dniu 3 marca 2011r., w ktorych zarzadzajaca SARL GCA
zazadata informacji o tych transakcjach, to nowy, 13-miesigczny teemin biegh
poczawszy od tej daty; ze tymczasem sporne polecenian, przelewu
zakwestionowano dopiero w zadaniach z dnia 15 maja 2013 r., W zwigzku 'z czym
nastgpito przedawnienie;

ORAZ PRZYJMUJAC UZASADNIENIE, ZE LR podnosi tytutem ewentudlfiym,
iz GCA, dtuznikowi gtdwnemu, kwoty sg nalezne.ze wzgledu ha te, ze bankowe
polecenia zaptaty zostaly wykonane bez jego auteryzagji;'ze do 2011°T. kontrola
ksiggowosci byla powierzona FW; ze CréditwAgricolesnie, wywiazat si¢ ze
zobowigzan umownych Wwykonujac przelewy bez, pedpisanego zlecenia ani
autoryzacji; ze wezwal on bank do prZedstawienia wszystkich rachunkow i do
obliczenia salda koncowego [rozpatrywanegosrachunku bankowego] [...]
Z uwzglednieniem anulowanych pélecen zaplatyinLR §zacuje kwot¢ tych polecen
zaptaty na 94 123,26 EUR; ze&, bank, odpowiada, iz chodzi 0 osobisty zarzut
dhuznika gtéwnego, na ktorygporeczycielynie moze si¢ skutecznie powolywac; ze
argumentacja ta nie magZnaczenia: LR udzielil porgczenia za funkcjonowanie
kredytu w rachunku bankewym, 6ktdtym mowa; ze W zwigzku z tym zarzut nie
ma osobistego charakteru Wwzgledem SARL GCA, lecz dotyczy rowniez
bezposrednio poréeézyciela;‘ze natomiast bank Crédit Agricole stusznie wskazuje
na to, iz dtuznik glownynie,zakwestionowal naleznych mu kwot przed tribunal de
commerce deyToulon (Sgdem gospodarczym W Tulonie), ktéry nakazal mu zaptate
kwot debetu kwestionewanychobecnie przez LR [...]; ze ponadto LR opiera swoj
zarzut na stosowaniu przepiséw kodeksu cywilnego, podczas gdy funkcjonowanie
rachunkow. regulowanes jest przepisami kodeksu monetarnego i finansowego,
aw szczegolmosSei art, L.133-25 iart. L.133-6-1; ze wspomniany kodeks nie
wymaga, pisemnejhautoryzacji do wykonania polecen zaplaty z rachunku; ze te
polecenia “zaptaty znajduja si¢ na wyciagach z rozpatrywanego rachunku od
2008 r. na rzecz spotek ETRA FI, FLEX CALL, RF SOLUTION iAZUR
CONSEILL; ze Crédit agricole przedstawia W toku postepowania czeki wystawione
przez DM, ktora zarzadza spotka GCA, na rzecz spotki RF SOLUTION, w tej
samej wysoko$ci, co polecenia zaptaty kwestionowane obecnie przez LR; ze
W nastgpstwie ostatniego czeku wystawionego w dniu 1 kwietnia 2009 r.
wykonywano polecenia zaptaty wtej samej wysokosci i1ztg samg [Or. 10]
czestotliwoscig miesigezng; ze 0 ile w marcu 2011 r. DM zaczgta kierowaé do
banku zapytania e-mailowe, o tyle nie jest zrozumiale, ze przedsi¢biorca pozwolit
na dalsze wykonywanie takich polecen zaptaty bez zadawania pytan; ze
w kazdym razie spotka powinna byta zakwestionowac transakcje w terminie 13
miesigey przewidzianym w art. L. 133-25 code monétaire et financier (kodeksu
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monetarnego i finansowego); ze obecnie podniesione przez LR zarzuty sg
niedopuszczalne, poniewaz sa przedawnione; ze ponadto Crédit Agricole nie
otrzymat sprawozdan spoétki GCA, ktore moglyby pozwoli¢ na sprawdzenie, czy
ptatnosci dokonane na rzecz spotek nalezacych do ich ksiggowego nie stanowity
wynagrodzen, ktore zostatyby objete odliczeniem od kosztow tej spotki,
zmniejszajac odpowiednio jej obrot, watpliwosci te potwierdzit fakt, ze chociaz
owe polecenia zaplaty wykonano na rzecz spotek nalezacych rzekomo do
ksiegowego FW, nie zostal on pociggnigty do odpowiedzialnosci w zwigzku
Z otrzymaniem tych kwot nienaleznie; ze w konsekwencji tych okolicznosci
ustalono, iz spotka GCA wyrazita zgod¢ na kwestionowane obecnieyprzez LR
polecenia zaptaty i jego zadanie potrgcenia Z przyznanym poreezeniem \zostanie
oddalone; Zze LR zostanie zatem zobowigzany do zaplaty ‘na ‘xzecz Caisse
Régionale Agricole Mutuel Alpes Provence kwoty 96 019,39 EUR powickszene;j
0 odsetki wedtug stopy umownej za okres po dniu 26 marca 2012 r. w wykonpaniu
zobowigzania z solidarnego porgczenia zabezpieczajacego %, funkcjonowanie
rachunku biezacego [...] otwartego w imieniu, SARL “Groupe Central
Automobiles;

1) ZWAZYWSZY, ZE art. L.133-18 code. monétaire et\financier (kodeksu
monetarnego i finansowego), przyznajaly mozliwos¢ ‘matychmiastowego zwrotu
nieautoryzowanych  transakcji  platniczych, Zgtoszonych bankowi przez
uzytkownika, nie stoi na przeszkodzie przyjeeiu ponadto odpowiedzialnosci
umownej banku, w przypadkuy, uchybienia cigzacemu na nim obowigzkowi
nalezytej staranno$ci, jezeligzostanie wykazana wynikajaca z tego szkoda; ze
orzekajac — w celu uznania za niedepuszczalne z powodu przedawnienia zarzutow
LR dotyczacych kwot,stanowiacyeh przedmiot przelewow z rachunku otwartego
w imieniu Groupe Central Automobiles na rzecz réznych spotek — iz ,,LR opiera
swoj zarzut na@stosowaniu “przepiséw kodeksu cywilnego, podczas gdy
funkcjonowanie “rachunkow, regulewane jest przepisami kodeksu monetarnego
i finansowego”, podczas gdy. niezaleznie od art. L.133-18 code monétaire et
financier, (kodeksu monetarnego i finansowego) dotyczacego nicautoryzowanych
transakcji‘platniczych LR mdégl powota¢ si¢ na odpowiedzialno$¢ umowng banku,
cour d’appel(sad apelacyjny) naruszyt art. 1147 code civil (kodeksu cywilnego),
majacy zastesowanie, W tej sprawie, obecnie art. 1231-1 code civil (kodeksu
cywilnego), oraz art. 1937 code civil (kodeksu cywilnego);

[..-}, [Or 11]1...] [przedstawienie drugiej i trzeciej czg¢sci drugiego zarzutu
kasacji, opartych na naruszeniu przepisow proceduralnych, ktére nie majg
znaczenia dla pytan prejudycjalnych]



