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Byla C-18/21
Prasymas priimti prejudicinj sprendima
Gavimo data:
2021 m. sausio 12 d.
PraSyma priimti prejudicinj sprendimg pateikes teismas:
Oberster Gerichtshof (Austrija)
Nutarties dél prasSymo priimti prejudicinisprendimg, priémimo data:
2020 m. lapkricio 27 d.
Kasatoré:
Uniga Versicherungen AG
Kita kasacinio proceso'§alis:

VU

<..>

ObersterGerichtshof, (Auksciausiasis Teismas) <...> byloje, kurioje gincas vyksta
tarp, pareiskéjosyUniga Versicherungen AG, Viena <..> ir atsakovo VU,
Kirchveidachas,*<...> Vokietija, <..> dél 37 820,91 EUR, uzdarame posédyje
iSnagringjes ypareiskéjos kasacinj skunda, pareiksta dél 2020 m. rugséjo 16 d.
apeliacinés instancijos teismo Handelsgericht Wien (Vienos komerciniy byly
teismas){nutarties <...>, kuria buvo panaikinta apskysta 2020 m. birzelio 9 d.
Bezirksgericht fir Handelssachen Wien (Vienos komerciniy byly apylinkés
teismas) nutartis <...>,

nutaré:

I.  Remiantis SESV 267 straipsniu, pateikti Europos Sajungos Teisingumo
Teismui tokj klausimg prejudiciniam sprendimui priimti: (orig. p. 2)
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Ar 2006 m. gruodzio 12 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (EB)
Nr. 1896/2006, nustatancio Europos mokéjimo jsakymo procediirg, 20 ir
26 straipsniai turi biiti aiSkinami taip, kad pagal juos draudZiama sustabdyti Sio
reglamento 16 straipsnio 2 dalyje numatyta 30 dieny terming prieStaravimo dél
Europos mokéjimo jsakymo pareiSkimui pateikti, kaip tai numatyta Austrijos
Bundesgesetz betreffend BegleitmalBnahmen zu COVID-19 in der Justiz
(Federalinis jstatymas d¢l COViD-19 lydimyjy priemoniy teisingumo sistemoje)
1 straipsnio 1 dalyje, pagal kurig visi procesiniai terminai civilinése bylose,
pradéti skaiciuoti po 2020 m. kovo 21 d. arba dar nepasibaige iki Sios datos,
sustabdomi iki 2020 m. balandzio 30 d. ir vél pradedami skaiciuoti nuo 2020 m.
geguzés 1 d.?

Il. <..>[Bylos nagrin¢jimas stabdomas]
Motyvai:
1. Faktinés aplinkybés ir procesas

Pirmosios instancijos Bezirksgericht fur Handelssachen Wien, 2020 m. kovo 6 d.
iSdavé Europos mokejimo jsakyma, kuni$ Vokietijos Federacingje Respublikoje
reziduojanciam atsakovui buvo jteiktas 2020 m."balandzio 4 d. Pastarasis pateiké
prieStaravimo pareiSkima, kurj pastu i§siunté 2020,m. geguzés 18 d. Pirmosios
Instancijos teismas prieStaravimg ‘atmeté, motyvuodamas tuo, kad jis pateiktas
praleidus 30 dieny terming, numatyta 2006 'm. gruedzio 12 d. Europos Parlamento
ir Tarybos reglamento (EB), Nr. 1896/2006; (orig. p.3) nustatan¢io Europos
mokéjimo jsakymo proeecdiirg (taliau,— Reglamentas Nr. 1896/2006) 16 straipsnio
2 dalyje.

Apeliacinés instancijos ‘teismas, Handelsgericht Wien §ig nutartj panaikino. Jo
teigimu, terminasiypriestarayimo - pareiskimui pagal Reglamento Nr. 1896/2006
16 straipsnio, 2'dalj patetkti buvo sustabdytas remiantis Austrijos Bundesgesetz
betreffend, Begleitmalnahmen zu COVID-19 in der Justiz (Federalinis jstatymas
del €O ViD=19 lydimyjypriemoniy teisingumo sistemoje) (toliau — 1. COVID-19-
JuBG;\BGBI. |, 16/2020) 1 straipsnio 1 dalimi. Teismas paaiskino, kad S$ioje
nuostatoje numatyta, jog visi 2020 m. kovo 22 d. arba véliau iki 2020 m.
balandZio 30 d. teismy bylose prasidéj¢ procesiniai terminai sustabdomi ir vél
pradedami skaiciuoti nuo 2020 m. geguzés 1 d.

Si sprendima pareiskéja skundZia kasacine tvarka, sickdama, kad bty palikta
galioti pirmosios instancijos teismo nutartis.

Oberster Gerichtshof nutaria sustabdyti bylos nagrinéjima kasacine tvarka ir
pateikti Europos Sgjungos Teisingumo Teismui sprendimui pagrindingje byloje
priimti svarby klausima, susijusj su Reglamento Nr. 1896/2006 aiskinimu.

2. Teisés aktai:

2.1.  Sajungos teisé:
2



10

UNIQA VERSICHERUNGEN

Reglamento Nr. 1896/2006 16 straipsnio 1 dalis ir 2 dalis suformuluotos taip:
Priestaravimas Europos mokéjimo jsakymui

1. Atsakovas gali kilmés teismui pateikti priestaravimo dél Europos mokéjimo
jsakymo pareiskimq, naudodamas VI priede pateiktq F standarting formg, kuri
pateikiama jam kartu su Europos mokéjimo jsakymu. (orig. p. 4)

2.  Priestaravimo pareiskimas issiunciamas per 30 dieny nuo jsakymo jteikimo
atsakovui.

Reglamento Nr. 1896/2006 20 straipsnyje nustatyta:

Perzitira iSimtiniais atvejais

1. Pasibaigus 16 straipsnio 2 dalyje nustatytam terminui atsakeyvas,turi teise
prasyti  perziiréti  Europos mokéjimo  jsakymg “Nkilmeswyvalstybes narés
kompetentingame teisme, jei:

a) 1) mokéjimo jsakymas jteiktas vienu is 14 straipsnyje numatyty biidy,

ir

ii) ne deél atsakovo kaltés dokumentas mebuvo jteiktas laiku, nesuteikiant jam
galimybés pasiruosti gynybai

arba

b)  atsakovas negaléjoypaprieStarauti reikalavimui dél force majeure arba dél
ypatingy aplinkybiyue dél savovkaltes,

su sqlyga, kad bet kuriuo atveju jis veikia nedelsdamas.

2. JPasibaigus 16'straipsnio 2 dalyje nustatytam terminui atsakovas taip pat
turi teise,prasyti, kad kilmés valstybés narés kompetentingas teismas perziiréty
Europos, mokéjimo jsakymq, jei mokéjimo jsakymas buvo isduotas akivaizdziai
neteisingaigdatsizvelgiant j Siame reglamente nustatytus reikalavimus arba dél kity
iSimtinipaplinkybiy. (orig. p. 5)

3. Jeideismas atmeta atsakovo prasymq dél to, kad netaikomas né vienas 1 ir
2 dalyje nurodytas perziiros pagrindas, Europos mokéjimo jsakymas lieka galioti.

Jei teismas nusprendzia, kad perZiura yra pagrista dél vienos is 1 ir 2 dalyse
nustatyty priezasciy, Europos mokéjimo jsakymas netenka galios.

Reglamento Nr. 1896/2006 26 straipsnyje nustatyta:

Rysys su nacionaline proceso teise
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Visus procesinius klausimus, kurie Siame reglamente konkreciai nenagrinéjami,
reglamentuoja nacionalinés teisés aktai.

2.2. Nacionaliné teisé:

2020 m. kovo 21 d. paskelbto 1. COVID-19-JuBG (Europos mokéjimo jsakymo
iteikimo atsakovui 2020 m. balandZio 4 d. ir prieStaravimo pareiSkimo i$siuntimo
2020 m. geguzés 18 d. metu galiojusi 4. COVID-19-Gesetz redakcija (BGBI. |
24/2020)) 1 straipsnio 1 dalies pirmas ir antras sakiniai suformuluoti taip:

Civiliniy byly nagrinéjimas
Terminy sustabdymas

1 straipsnis. 1. Teismy bylose visi procesiniai terminaiz pradéti skaiciuoti po sio
federalinio jstatymo jsigaliojimo dienos, bei procesiniai terminaiykukie iki Sio
federalinio jstatymo jsigaliojimo dienos dar néra nepasibaige, sustabdomi iki
2020 m. balandzio 30 d. Jie vél pradedami skaiiuoti,is nawjo.

3. Prejudicinio klausimo pateikimosmotyvai: (origsp. 6)

3.1.  Austrijos teisin¢je literatiiroje reiskiames priestatingos nuomones d¢l to, ar
1. COVID-19-JuBG 1 straipsnioql dalyje “nustatytas, visy procesiniy terminy
sustabdymas taikytinas ir Reglamento \Nr.1896/2006 16 straipsnio 2 dalyje
nustatytam 30 dieny terminui, per kurj galima pateikti prieStaravimo pareiskima
Europos mokéjimo jsakymui, ‘ar Reglamento'Nr. 1896/2006 20 straipsnis reiskia,
kad nacionaliné¢ 1. COVID-19-JuBG ystraipsnio 1 dalies nuostata Siam terminui
negali buti taikoma.

3.2.  Viena_gvertusy, laikomasi, pozicijos, kad Reglamento Nr. 1896/2006
20 straipsniu (bendrai) “atsizvelgiama j tokias situacijas, kaip antai COVID-19
krizé, ndmatant “galimybeyperzituréti Europos mokéejimo jsakyma ar bent jau
pripazinti %ji |netckusiu\ galios. Tod¢l, turint galvoje, kad Reglamento
Nr. 1896/2006 20wstraipsnis pirmiausia sukurtas force majeure atvejams (prie
kuriy galima,priskirti'ir COVID-19 krize), remtis nacionaline teise yra draudziama
<...>.

3.3%, Priesingos nuomonés besilaikantys autoriai prieina prie iSvados, kad
perzittos/ procediirg reglamentuojantis Reglamento Nr. 1896/2006 20 straipsnis
neturi virsenybés 1. COVID-19-JuBG 1 straipsnio 1 dalies atzvilgiu. Reglamento
Nr. 1896/2006 16 straipsnio 2 dalyje reglamentuojama tik termino, per kurj
galima pateikti priestaravimo pareiSkimg, trukmé. Galimybé sustabdyti §j terming
Europos Sajungos teisés lygmeniu néra reglamentuota, ir todél— pagal
Reglamento Nr. 1896/2006 26 straipsnj — reikia remtis nacionaline teise. Priimant
Reglamentg Nr. 1896/2006, apie COVID-19 pandemija pagalvota nebuvo.
Reglamento Nr. 1896/2006 20 straipsnio 1 dalies b punktu (orig. p. 7) siekiama
tik ,,sgziningumo konkreciais atvejais* — tai néra bendroji norma, reglamentuojanti
iSimtines situacijas (kaip antai dabartiné COVID-19 krizé). Todé¢l i norma neturi

4
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virSenybés 1. COVID-19-JuBG 1 straipsnio 1 dalyje nustatyto bendro i§ principo

visy procesiniy terminy sustabdymo atzvilgiu, kuris taikytinas ir Reglamento
Nr. 1896/2006 srityje <...>.

3.4. Parengiamieji jstatymo dokumentai, susij¢ su 1. COVID-19-JuBG
1 straipsnio 1 dalimi <..>, rodo, kad COVID-19 nulemti vie$ojo gyvenimo
apribojimai turi poveikj ir [Austrijos] teismo procesams. Teigiama, kad dél ligos
ar ,,jvesty priemoniy‘ nulemto teismo darbuotojy, teisés konsultanty ir bylos Saliy
negal¢jimo atvykti j darbg ar teismo posédzius ne visada jmanoma ar patartina
imtis veiksmy per jstatyme nustatytus terminus, juo labiau, kad“asmeniniy
kontakty tarp zmoniy rekomenduojama kiek galima labiau vengti. Todgl civilinése
bylose tam tikram laikui siekiama sustabdyti visus procesinius, terminus, (ir
nustatytus jstatyme, ir skirtus teismo), i$skyrus tuos,(kuriey, prasideda |ar
skai¢iuojami bylose dél laisvés atémimo priemonés pratgsimo. Sivio“béidru
nurodymu siekiama skubiai uztikrinti teisinj sauguma WiSOmMs teiSmo proceso
Salims ir jy atstovams.

3.5. Prasymg priimti prejudicinj sprendimg, teikiancio teisme manymu, Kyla
abejoniy, ar visi tie atvejai, kuriais dél (Qrig.yp. 8)"COVID-19 krizés ir jos
padariniy Europos mokéjimo jsakymo ptocediitai’kyla pavejus, kad atsakovas ne
dél savo kaltés laiku nepateiks priestasavimo pareiskime, arba praleis Reglamento
Nr. 1896/2006 16 straipsnio 2 dalyje tam numatyta terming, turéty buti galutinai
reglamentuoti Siame reglamente tUQ, tikslu, kad iskilus tokiam atvejui galima
pasinaudoti tik ReglamentoNr. 1896/2006 20straipsnio 1 dalies b punkte
nustatyta Europos moké&jimo,, ijsakymo petzitiros priemone, kurig pareiskiant
galima pasiekti, kad®%, Europos “mokéjimo jsakymas pagal Reglamento
Nr. 1896/2006 20 straipsnio, 3 dalies antra sakinj netekty galios. Tokig samprata
galéty patvirtinti tai, kadaCOVID=19%pandemija yra force majeure atvejis arba
ypatinga aplinkybé, Wkaip, taiy suprantama pagal Reglamento Nr. 1896/2006
20 straipsnio Tydalies b'punkta, i kad 1. COVID-19-JuBG 1 straipsnio 1 dalyje
reglamentuoto, proceso sustabdymo tikslas (iSvengti pavojaus praleisti terming dél
COVID-19\krizés) ysa panasus | Reglamento Nr. 1896/2006 20 straipsnio 1 dalies
b punkte, tikslg (kuriamé tai numatyta bendrai force majeure atvejais arba esant
ypatingomsyaplinkybéms, kurios yra nepalankios atsakovui). Taigi galima biity
preziumuotif kad Reglamento Nr. 1896/2006 16 straipsnio 2 dalyje numatytam
terminuiy, prieStaravimo pareiskimui pateikti ir Reglamento Nr. 1896/2006
20 straipsnio 1 dalies b punktui neturéty buti taikoma jokia nukrypstanti
nacionalings teisés nuostata (kaip antai 1. COVID-19-JuBG 1 straipsnio 1 dalis),
kuria (bendrai sustabdant visus procesinius terminus) siekiama iSvengti COVID-
19 pandemijos nulemto pavojaus, kad §is terminas bus praleistas.

3.6. Kita vertus, galima atsizvelgti ir ] tai, kad procesinis Reglamento
Nr. 1896/2006 16 straipsnio 2 dalyje nustatyto termino prieStaravimo pareiSkimui
pateikti sustabdymo — taigi, vélesnés jo pradzios — klausimas (orig. p. 9) Siame
reglamente nebuvo formaliai reglamentuotas (be kita ko, ir 20 straipsnyje) ir todél
Sis klausimas pagal Reglamento Nr. 1896/2006 26 straipsnj turi biiti vertinamas
remiantis nacionalings teisés aktais <...>.
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20 3.7. Kadangi, remiantis Reglamento Nr.1896/2006 20 ir 26 straipsniy
formuluotémis, aiSkiai ir vienareikSmiSkai atsakyti i §j klausimg nejmanoma, dél
jo i8aiSkinimo reikia kreiptis j Europos Sajungos Teisingumo Teisma.

W

21 <..>[Bylos nagrinéjimas stabdomas]
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