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OBERLANRESGERICHT DUSSELDORF [FEDERALAS ZEMES
AUGSTAKAS TIESAS DISELDORFA]

LEMUMS

lieta
ACACIASIR.LL, [.]
[..], Italija,

atbildeétaja un apelacijas stidzibas iesniedzgja,

[]

pret
Bayerische Motoren Werke Aktiengesellschatft, [..], Minhene,

prasitaja un atbild€taja apelacijas tiesvediba,
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[]

[orig. 2. Ipp.] Oberlandesgericht Disseldorf 20. civillietu senats [..] péc pusu
uzklausisanas 2020. gada 31. augusta

noléma:
l.
Apturét tiesvedibu.
.

Oberlandesgericht Dusseldorf Eiropas Savienibasy Tiesaiy uzdod sadus
jautajumus par Padomes Regulas (EK) alNr. 6/2002 “3(2001. gada
12. decembris) par Kopienas dizainparaugiem 82.panta " 5. punkta
interpretaciju (Kopienas dizainparaugu regula, tuspmak, tcksta= “Regula
Nr. 6/2002)

prejudiciala nolémuma sniegSanai:

1)  Vai valsts tiesa, kas izskata parkapumu, kuras'starptautisko jurisdikciju
nosaka parkapuma izdarisanas) vietaysaskana ar Regulas Nr. 6/2002
82. panta 5. punktu, izskatot \\prasijuimus saistiba ar Kopienas
dizainparaugu parkapumiem tasydalibvalsts teritorija, var piemérot tas
dalibvalsts tiestbumaktus, kuras teritorija atrodas tiesa, kas izskata
parkapumu (lex fori)?

2)  Gadijuma, ja uz pirmo jautajumu atbilde ir noliedzosa: vai, lai noteiktu
prasfjumiemy piemeérojamos tiesibu aktus saskana ar FEiropas
Parlamenta un, Padomes Regulas (EK) Nr. 864/2007 (2007. gada
11.j8lys)mpar tiestbu aktiem, kas piemé&rojami arpusligumiskam
saisttbam (“Roma II”) (turpmak teksta — “Roma II regula”) 8. panta
2. punktu, “sakotngja parkapuma izdariSanas vieta” Tiesas nolémumu
lictas C=24/16 un C-25/16 (Nintendo/BigBen) izpratng var atrasties ar1
[orig. 3. Ipp.] dalibvalsti, kura atrodas patérétaji, uz kuriem ir vérsta
timeklIT izvietota reklama, un kura tiek laisti tirgii priekSmeti, ar kuriem
tick parkaptas dizainparauga tiesibas, Regulas Nr. 6/2002 19. panta
Izpratng, ciktal apstridéta tiek tikai piedavasSana un laiSana tirgi $aja
valst, un turklat arT tad, ja piedavasanas un laiSanas tirgli pamata
esoSie piedavajumi timeklt ir uzsakti cita dalibvalsti?

Pamatojums:
A)

1  Prasitdja ir automasinu razotaja. Ta ir arT registréta ipasniece 2009. gada
5. augusta pieteiktam un registrétam, ka art 2010. gada 14. janvari publicétam



ACACIA

Kopienas dizainparaugam Nr. 001598277-0002 (turpmak teksta — ‘“prasibas
pieteikuma dizainparaugs™).

Atbildetaja, kas ir Italijas uznémums, Italija razo ritenu diskus, kas ir paredzgeti
mehaniskajiem transportlidzekliem, un tirgo tos visa Eiropas Savieniba. Vacija ta
tirgo ritenu diskus ar nosaukumu “WSP ltaly”, tostarp modeli “Neptune GT™.

Prasitaja uzskata, ka tas, ka atbildétaja tirgo ritenu diskus Vacija, ir tas prasibas
pieteikuma dizainparauga parkapums, savukart atbildétaja atsaucas uz Regulas
Nr. 6/2002 110. panta paredz&to remontdarbu atrunu.

Apgabaltiesa atbilstosi prasijumiem piesprieda atbildétajai — telpa ierobezejot ar
Vacijas Federativas Republikas teritoriju — atturties no_nelikumigas)darbibas,
sniegt informaciju, izsniegt pamatojuma dokumentus,jizsniegt preces to
iznicinasanai, ka arT noteica atbildétajas pienakumu datlidzinat zaudejumuss Savu
starptautisko jurisdikciju ta pamatoja ar Regulas Nr. 6/2002 82. panta 5..punktu un
uzskatija, ka atbildétaja ir izdarTjusi prasibas piet€ikima dizainparauga parkapumu
un izvirzitajiem prasjjumiem (zaud€jumu atlidzinaSana, informacijas sniegSana,
parskatu izsniegSana, [orig. 4. Ipp.] pamatojuma dokumentu izshiegSana un precu
izsniegSana iznicinaSanai) saskana ar Remas Il regulas 8»panta 2. punktu ir
piemérojusi Vacijas tiesibu aktus.

Atbildétaja versas pret So spiedumu,ar apelacijas#stidzibu. Ta turpina it pasi
atsaukties uz Regulas Nr. 6/2002 110. panta noteikumiem. Turklat ta uzskata, ka
saskana ar Romas Il regulas 8. panta %2)punktu prasitajas izvirzitajiem
prasjjumiem ir japieméro Italijastiesibu akti.

Par prejudicialajiemyjaut@umien

Lémums lieta ir atkarigs'mo prejudicialajiem jautajumiem. Lietas izsprieSanai ir
svarigi _noskaidroty vai prasitajas izvirzitie prasijumi ir jaizverté, nemot vera
Vacijas vai, Italijas,tiestbupaktus. Senats uzskata, ka tiesai, kura celta prasiba, ir
starptautiska jusisdikeija saskana ar Regulas Nr. 6/2002 82. panta 5. punktu, ka
atbildétaja ‘ir izdarfjusi prasibas pieteikuma dizainparauga parkapumu un ka ta
nevar atsaukties uz Regulas Nr. 6/2002 110. panta noteikumiem, jo nav izpilditi
Firopas Savienibas Tiesas 2017. gada 20. decembra nolémuma (C-397/16 un
C-435/16) hzvirzitie nosacijumi. Saskana ar Vacijas tiesibu aktiem pastav ari
1zvirzitiegrasijumi attieciba uz zaud€jumu atlidzinasanu, informacijas sniegSanu,
parskatu izsniegSanu, pamatojuma dokumentu izsniegSanu un precu izsniegSanu to
iznicinaSanai. Atbildétaja savukart ir iesniegusi Italija izsniegtu juridisku
atzinumu, saskana ar kuru prasitdjai saskana ar Italijas tiesibu aktiem nav
prasijuma tiesibu attieciba uz parskatu un pamatojuma dokumentu izsniegSanu (uz
ko neattiecas Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2004/48/EK (2004. gada
29. aprilis) par intelektuala TpaSuma tiesibu piemérosanu un kas tadejadi nav
saskanotas). Lidz ar to pirmas instances spriedums attieciga gadijuma bitu
jagroza, ja prasijumiem biitu japiemeéro Italijas tiesibu akti.
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Prasitaja uzskata, ka Romas Il regulas 8. panta 2. punkts ir piemé&rojams tikai tad,
ja par parkapuma darbibam ir strids vairakas dalibvalstis. Tikai $ada gadijuma, ka
tas ir noléemuma Nintendo/Big Ben (Tiesas spriedums, C-24/16 un C-25/16), rodas
jautajums par to, kadas tiesibas ir japieméro. Prasitajas ieskata So uzskatu
apstiprina Tiesas 2019.gada 5. septembra nolémums (Tiesas spriedums,
[orig. 5. Ipp.] C-172/18, AMS Neve). Ja parkap&jam tiek piedévétas parkapuma
darbibas nevis vairakas dalibvalstis, bet gan tikai viena valsti, Saja gadijuma —
Vacija, Regulas Nr. 6/2002 82. panta 5. punkta paredzétas jurisdikcijas piesaiste
materialajam tiestbam, kas nav tiesas, kas izskata parkapumu, lex fori, nav
lietderiga. Saja gadijuma, kura tika apstridéta tikai atbildétajas Vacijawveikta ritenu
disku piedavasana, tirgt laiSana un importésana, butu japieméro tas walsts tiesibu
akti, kurda ir izdarits parkapums, nevis tas valsts tiesibu aktiy, kurd\ir 1zdarita
sakotn€ja parkapuma darbiba, kura ir ricibas, pret ko tiek izvirziti iebildumt,
pamata, kas S$aja gadijuma ir ritenu disku razoSanagun piedavasana ‘dazadas
dalibvalstis. Lidz ar to izvirzitajiem prasijumiem ir japiemeéro Vagijas tiesibu akti.

Tomer ir apSaubami, vai Tiesas 2019. gada S¢septembra spriedums (C-172/18,
AMS Neve) butu jauztver ka ierobezojums “vai atkape no/ tas 2017. gada
27. septembra nolémuma (C-24/16 unC-25/16,Nintendo/Big Ben), un vai
gadijuma, ja prasiba saistiba ar Kopienas, dizainparaugu saskana ar Romas Il
regulas 8. panta 2. punktu attiecas tikai uz parkapuma darbibam Vacija, ir jabalsta
vienigi uz Vacijas tiesibu aktiem., Tas ‘biitu ‘pretruna Romas II regulas jégai
starptautisko privattiesibu vienadosSanas, noliika lietas, kas attiecas uz neatlautu
darbibu, visa Savieniba piemeérot vienas unitasipasas materialas tiesibas neatkarigi
no tiesas jurisdikcijas. No prasitajas uzskata par tiesibam izrietetu, ka Savienibas
meéroga prasibas gadijuma, butu japieméero materialas tiesibas, kas atSkiras no tam,
kuras ir piemérojamas gadijuma, ja prasiba atticktos tikai uz vienu dalibvalsti, pat
ja prasibas attiektos attie€igipyuz ‘wienu un to pasu darbibu un to pasu kaitgjumu.
Tadel Romas Il regulas 8. panta 2.punkta paredzetais reguléjums drizak liecina
par labu tamy, ka)izvirzitajiem prasjjumiem saskana ar Regulas Nr. 6/2002
89. panta, 1. punkta d)apakspunktu un 88. panta 2. punktu, skatot to kopsakara ar
Romas N\ regulas 8ypanta“2. punktu, ir japieméro Italijas tiesibu akti, jo Italija
registréta atbildétaja uz,Vaciju piegada apstridétos izstradajumus no §Ts valsts.
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