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Cauza C-373/20

Rezumatul cererii de decizie preliminara intocmit in temeiul articolului 98
alineatul (1) din Regulamentul de procedura al Curtii de Justitie

Data depunerii:
6 august 2020
Instanta de trimitere:

Wojewddzki Sad Administracyjny w  Szezecinie) [Tribunalul
Administrativ al VVoievodatului Szczecin] (Polenia)

Data deciziei de trimitere:
18 iunie 2020
Reclamant:
A.M.
Parat

Dyrektor Z."OddziatuRegionalnego Agencji Restrukturyzacji i
Modernizacji. Rolnictway, (Directorul Sucursalei Regionale a
Agentier'din Zapentru'Restructurarea si Modernizarea Agriculturii)

Obiectul procedurii prineipale

Actiunetintrodusa infata instantei de trimitere prin care agricultorul A.M. pretinde
incalearea prevederibarticolului 2 litera (c) din Regulamentul nr. 1120/2009 prin
integpretarea eronata a acesteia in sensul ca o parte a terenului nu constituie pasuni
permanente ca urmare a existentei unei rotatii a culturilor si presupunerea eronati
ca inundatia sau imersiunea solului este irelevanta, in conditiile in care dovada
inundatiilor periodice are o importanta fundamentald pentru a se stabili dacd a
existat o'rotatie a culturilor si o intrerupere a utilizarii agricole si, in consecinta,
daca ar trebui acordate plati de agro-mediu si, in caz afirmativ, n ce valoare.

Obiectul si temeiul juridic al trimiterii preliminare

Obiectul intrebarilor preliminare este interpretarea definitiei ,,pasunii permanente”
din articolul 2 litera (c) Regulamentul (CE) nr. 1120/2009 al Comisiei si
consecintele financiare ale intelegerii acestui termen adoptate de autoritatile
nationale in contextul punerii in aplicare a platilor de agro-mediu pentru agricultor
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si intreruperea continudrii perioadei de cinci ani de implementare a programului
de agro-mediu. Aceasta intrebare a fost prezentatd in baza articolului 267 din
Tratatul privind functionarea Uniunii Europene.

intrebarile preliminare

Este corectd intelegerea din partea autoritdtilor nationale a definitiei ,,pasunilor
permanente” de la articolul 2 litera ¢) din Regulamentul (CE) nr. 1120/2009 al
Comisiei din 29 octombrie 2009 de stabilire a normelor de aplicare a schemei de
platd unica prevazute in titlul III din Regulamentul (CE) nr. 73/2009 al\Consiliului
de stabilire a unor norme comune pentru sistemele de ajutorydirect, pentru
agricultori in cadrul politicii agricole comune si de instituire a anumitor, sisteme de
ajutor pentru agricultori (JO 2009, L 316, p. 1) - in asa.fel ncatyinundarea, si
imersiunea naturald si periodica a pajistilor si pasunilor situate Tn zona'de protectie
naturald speciala (zona Natura 2000; Parcul peisagistic Insko) fae cawaceste
terenuri sa fie supuse asa-numitei ,,rotatii a culturilor’ si rezultad ca perioada de
cinci ani (sau mai multi) nu face obiectul Intreruperii ,,rotatiei ‘eulturilor”, ceea ce
la randul sau da nastere privarii de ajutor de,agro-mediu“pentru agricultor sau
limitarii acestuia, precum si altor consecifite financiare suplimentare legate de
intreruperea continudrii perioadei de implementaré de cineidni a programului de
agro-mediu?

Dispozitiile de drept al Uniunji‘invocate

Regulamentul (CE) nr. 1120/2009al Comisiei din 29 octombrie 2009 de stabilire
a normelor de aplicarel a schemei, _de platd unica prevazute in titlul III din
Regulamentul (CE) na73/2002 ahConsiliului de stabilire a unor norme comune
pentru sistemele de ajutor direct pentru agricultori in cadrul politicii agricole
comune si de instituire a anumitor sisteme de ajutor pentru agricultori (JO 2009, L
316, p. 1) — articolul 2\literay (¢)

Regulamentul Censilitlui (CE) Nr. 1122/2009 din 30 noiembrie 2009 de stabilire
a normelor,de aplicare a Regulamentului (CE) nr. 73/2009 al Consiliului in ceea
ce priveste,ecoconditionalitatea, modularea si sistemul integrat de administrare si
control in cadrul,schemelor de ajutor direct pentru agricultori prevazute de
regulamentul ‘tespectiv, precum si de aplicare a Regulamentului (CE) nr.
1234/2007 “al¢ Consiliului in ceea ce priveste ecoconditionalitatea in cadrul
schemei de ajutoare prevazute pentru sectorul vitivinicol (JO 2009, L 316, p. 65) —
articolul@2

Regulamentul (CE) Nr. 73/2009 al Consiliului din 19 ianuarie 2009 de stabilire a
unor norme comune pentru sistemele de ajutor direct pentru agricultori in cadrul
politicii agricole comune si de instituire a anumitor sisteme de ajutor pentru
agricultori, de modificare a Regulamentelor (CE) nr. 1290/2005, (CE) nr.
247/2006, (CE) nr. 378/2007 si de abrogare a Regulamentului (CE) nr. 1782/2003
din 19 ianuarie 2009 (JO 2009, L 30, p. 16) — articolul 6, articolul 146 alineatul 2
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Regulamentul (CE) Nr. 1782/2003 al Consiliului din 29 septembrie 2003 de
stabilire a normelor comune pentru schemele de sprijin direct in cadrul politicii
agricole comune si de stabilire a anumitor scheme de sprijin pentru agricultori si
de modificare a Regulamentelor (CEE) nr. 2019/93, (CE) nr. 1452/2001, (CE) nr.
1453/2001, (CE) nr. 1454/2001, (CE) nr. 1868/94, (CE) nr. 1251/1999, (CE) nr.
1254/1999, (CE) nr. 1673/2000, (CEE) nr. 2358/71 si (CE) nr. 2529/2001 (JO
2003, L 270, p. 1) — motivele 3 si 4

Regulamentul (UE) nr. 65/2011 al Comisiei din 27 ianuarie 2011 de stabilire a
normelor de punere in aplicare a Regulamentului (CE) nr. 1698/2005 al
Consiliului in ceea ce priveste punerea in aplicare a procedurilor ‘de control si a
ecoconditionalitatii Tn cazul masurilor de sprijin pentru dezvoltarcwrurald, (JO
2011, L 25 p. 8) — articolul 7 alineatul (1)

Regulamentul (UE) nr. 1307/2013 al Parlamentului Europeanysi al Consiltalui din
17 decembrie 2013 de stabilire a unor norme privind platile, directehacordate
agricultorilor prin scheme de sprijin in cadrul ‘politicii, agricole®eemune si de
abrogare a Regulamentului (CE) nr. 637/2008, al Consiliului si a\Regulamentului
(CE) nr. 73/2009 al Consiliului (JO 2013, L£.347, p. 608) — articolul 4 alineatul 1
litera  (h) modificat prin Regulamentul, (WE)»2017/2393 al Parlamentului
European si al Consiliului din 13 decembrie 201.7:

Dispozitiile de drept national jnvoeate

Ustawa z dnia 7 marca 200%,r."@ wspieraniu rozwoju obszaréw wiejskich z
udziatem $rodkoéw Europejskiege Funduszu'Rolnego na rzecz Rozwoju Obszaréw
Wiejskich w ramach Programu, Rozwoju,Obszarow Wiejskich na lata 2007-2013
(Legea din 7 martie ‘2007 “privindysprijinirea dezvoltarii zonelor rurale, cu
participarea Fendului Agrieol \European pentru dezvoltare rurala in cadrul
Programului,de Dezvoltare Rurala 2007-2013 - articolul 5 alineatul 1 punctul 14),
articolul 28a)

Rozporzadzenie Ministra, Rolnictwa i Rozwoju Wsi z dnia 13 marca 2013 r. w
sprawie szezegoélowych warunkow i trybu przyznawania pomocy finansowej w
ramach dziataniay;Program rolnosrodowiskowy” objetego Programem Rozwoju
Obszarow Wiejskich na lata 2007-2013 (Regulamentul Ministrului Agriculturii si
Dezvoltarii Rurale din 13 martie 2013 privind conditiile detaliate si procedura de
acordare \a ajutorului financiar in cadrul actiunii ,,Programul de agro-mediu”
reglementat de Programului de Dezvoltare Rurala 2007-2013) - articolele 1, 2, 4 si
38

Rozporzadzenie nr 14/2005 Wojewody Zachodniopomorskiego z dnia 27 lipca
2005 r. w sprawie Inskiego Parku Krajobrazowego (Regulamentul nr. 14/2005 al
Voievodului Pomeraniei de Vest din 27 iulie 2005 privind Parcul peisagistic
Insko) - articolul 3. 1.
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Regulamentul nr. 36/2005 al Voievodului Pomeraniei de Vest din 10 noiembrie

2005 privind planul de protectie al Parcul peisagistic Insko - articolele 2.1, 3. 1, si
4

Prezentarea succinta a situatiei de fapt, a procedurii si a principalelor
argumente ale partilor

Agricultorul A.M. a inceput Tn 2009 punerea in aplicare a programului de agro-
mediu de cinci ani pentru 2009-2013 in cadrul pachetului 2 (agricultufa ecologica,
varianta 2.3 - pasune permanenta, suprafata declarata: 45,37 ha) sisal pachetului 3
(pajisti extinse, varianta 3.1.2 - gestionarea extensiva a pajistiles, si'pasunilor in
zone Natura 2000, suprafata declarata: 20,00 ha).

In perioada 2009-2011, acest agricultor a primit plati péntru'suprafetele declarate.
In 2012, autoritatea de prima instantd (Directorul Sueursalei Regionale'a, Agentiei
pentru Restructurarea si Modernizarea Agriculturii) %, pe “baza, unei cereri a
agricultorului, care a redus suprafata declaratd penteu plata, cu 9,83 ha, din cauza
inundatiilor si imersiunilor indelungate din dceasta zona, carésau facut imposibila
cosirea pajistilor si pasunilor in termenele“necesare =\ inedecizia (finald) de
acordare a platii de agro-mediu penttu 2012, ‘a declarat ‘¢a suprafata eligibila
pentru plata este de 35,51 ha in varianta 233 si 1741 8%n varianta 3.1.2. Agricultorul
a primit plati de valoare redusd. \n 2013\anul)legat de care existi disputa,
agricultorul a depus o cerere deyplati'de agro-mediu care declard suprafetele din
pachete la fel ca in anii 2009-20.1 1%indicand ca excluderea suprafetei de 9,83 ha in
anul 2012 nu ar trebui s& afecteze declaratiasin 2013, intrucat excluderea nu a avut
loc din vina sa, deoar€ee aCosit pajistilersi pasunile mai tarziu decat era necesar,
respectiv in octombrie\2012; care ayfost confirmata de inspectia autoritatii de
primad instanta din 1Swctombrie 2012:

Autoritatile.administrative deprima si a doua instanta au emis decizia de sase ori,
iar cauza a fostydejatsolutionatd de doua ori de Tribunalul Administrativ al
Voievedatului Szczecin. in prezent, cauza a fost inaintati aceleiasi instante pentru
a trela oatd. In decizia"emisa pentru a sasea oard in cauzi, autoritatea de prima
instantd a evaluatyed 1n ceea ce priveste 9,83 ha a existat o intrerupere a utilizarii
terenuluiy, ca pasune permanentd si, desi este posibila refacerea acesteia la
preductia agricola intr-o perioada relativ scurta, acest teren nu poate fi considerat
pasune petmanentd pana cand nu a fost utilizat timp de cinci ani pentru cultivarea
ierburilef sau a altor furaje provenite din plante verzi naturale (insdmantate) sau
cele create ca urmare a activitatii agricole (semanate) fard rotatie. Prin urmare,
autoritatea a concluzionat ca agricultorul a aplicat o rotatie a culturilor ca urmare a
inundatiilor si imersiunii terenurilor clasificate drept pasuni permanente. Pe de
altd parte, autoritatea din a doua instantd (Directorul Sucursalei Regionale a
Agentiei pentru Restructurarea si Modernizarea Agriculturii) a Tmpartasit
evaluarea autoritatii de prima instantd cu privire la Intreruperea continuitatii
utilizarii si aplicarea rotatiei culturilor pe pasuni permanente, cauzata de inundatii
si imersiuni si, independent de aceastd evaluare, a exprimat in plus opinia ca
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agricultorul nu a notificat in 2012 autoritatea de prima instantd cu privire la
aparitia asa-numitului caz de fortd majora mentionat la articolul 47 alineatul (2)
din Regulamentul (CE) nr. 1974/2006 al Comisiei in termen de zece zile
lucratoare de la data la care aceasta operatiune a putut fi efectuatd, astfel incat
terenurile, chiar daca doar periodic supuse inundatiei sau imersiunii, nu au fost
utilizate Tn scopuri agricole in 2012.

In urma unei acestei evaludri, autorititile au concluzionat ci, in ceea ce priveste
varianta 3.1.2, suprafata determinatd a fost de 17,19 ha comparativ cu suprafata
declarata de 20,00 ha si, prin urmare - in conformitate cu articolul 16 alineatul
(65) primul paragraf din Regulamentul (UE) nr. 65/2011 al. Comisiei -
agricultorului ar fi trebuit sa i se acorde plata pentru suprafata‘redusacu devdoua
ori diferenta declaratd pentru punerea in aplicare a variantein3d. 12, 1ar Tn,ceeaice
priveste varianta 2.3 - Tn conformitate cu articolul 16 alineatul™{ (5)al doilea
paragraf din regulamentul respectiv - plata ar fi trebuit refuzata.

Prezentare succinta a motivarii trimiterii preliminare

Instanta de trimitere s-a confruntat cu necesitatea.de a decide,daca inundatia sau
imersiunea periodicd a terenurilor deélaratenin ‘cererea de“plati de agro-mediu,
situate Tntr-o zona cu protectie speeiala a‘naturiiy(Natura, 2000, Parcul peisagistic
Insko, habitate naturale enumerate in 14 “categerii~din anexa | la Directiva
92/43/CEE a Consiliului), care tocmaidin acestymotiv sunt supuse inundatiilor si
imersiunilor naturale periodice;, cauzate, printre altele, de restrictiile Tn domeniul
drenarii si retentiei de apa rezultatendin Regulamentul nr. 36/2005 al Voievodului
Pomeraniei de Vest din,10wmoiembrie 2005 privind planul de protectie al Parcului
Peisagistic Insko,, constituic ‘@ introducere in cultivarea agricold a asa-numitei
rotatii a culturilor §inin consecintasimposibilitatea de a considera terenul supus
rotatiei culturiloridrept ‘pasuneypermanenta in sensul articolului 2 litera (c) din
Regulamentul(CE) “ar.“1120/2009 al Comisiei, care are, de asemenea, ca efect
privarea ‘sau limitareayplatii de agro-mediu pentru agricultor, precum si alte
congécinte \ financiare Jlegate de intreruperea perioadei de cinci ani de
implementareta programului de agro-mediu si de necesitatea rambursarii totale sau
partiale a platilor'primite, de asemenea, pentru perioada 2009 -2012. Baza pentru
solicitarea, restituirii platilor de agro-mediu colectate, integral sau partial, de
asemenca, pentru anii precedenti, sunt reglementarile Uniunii Europene si
nationale, respectiv articolul 18 alineatul 2 din Regulamentul (CE) nr. 65/2011 al
Comisiei, care se aplicd in masura rezultatd din titlul acestui act, care
reglementeaza normele detaliate pentru punerea in aplicare a Regulamentului
(CE) nr. 1698/2005 al Consiliului in ceea ce priveste punerea in aplicare a
procedurilor de control. Tn articolul 6 alineatul (1)litera (a) din Regulamentul
(CE) nr. 65/2011 al Comisiei se precizeaza clar ca dispozitiile acestui regulament
se aplica ajutorului acordat in temeiul articolului 36 din Regulamentul (CE) nr.
1698/2005 al Consiliului, altfel spus inclusiv pentru platile de agro-mediu.
Precizari suplimentare ale acestui regulament sunt cuprinse in dispozitiile
nationale, respectiv articolul 39 si urmaitoarele din Regulamentul Ministrului
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Agriculturii si Dezvoltarii Rurale din 13 martie 2013 privind conditiile detaliate si
procedura de acordare a ajutorului financiar in cadrul actiunii ,,Programul de agro-
mediu” reglementat de Programului de Dezvoltare Rurala 2007-2013.

Pe de alta parte, faptul ca agricultorul nu raportat aparitia fortei majore cauzate de
inundatie si imersiune nu este relevant pentru solutionarea litigiului privind platile

pentru 2013, deoarece priveste circumstantele relevante pentru platile aferente
anului 2012.

Inainte de a emite o decizie in aceasta privinti, pentru a clarifica indeielile care
apar in interpretarea articolului 2 litera (c) din Regulamentul (CEnnr. 1220/2009
al Comisiei, instanta de trimitere a considerat necesara trifiiteréa intrebarii
preliminare catre Curtea de Justitie a Uniunii Europene, intrueatmu poateclarifica
problema fundamentala, respectiv daca pasunile permanente isi picrd caractesul si
scopul prin supunerea la rotatia culturilor asa cum este interpretatd de,autositatile
nationale, si anume prin inundatii $i imersiuni.

Definitia termenului pasune permanentd adoptata la artieolul 2 litera (c) din
Regulamentul (CE) nr. 1120/2009 al Comiisiei a fost,modifieata ulterior dupa
2013, respectiv in conformitate cu articolul4 «alineatul «o(1) litera (h) din
Regulamentul (UE) nr. 1307/2013 al Parlamentului European si al Consiliului,
care a fost ulterior modificat prin Regulamentul (UE), 2047/2393 al Parlamentului
European si al Consiliului. Aceste modificariale definitiei pasunii permanente nu
inlaturd indoielile instantei de trimitereysi nu clagifica problema rotatiei culturilor,
cu atdt mai mult cu cat, dupa ultima modificare — la alegerea statului membru -
aratul poate afecta sal_nu ecxistenta, rotatiei culturilor. Prin urmare, aceste
modificari nu afecteazainterpretarea acestei definitii in versiunea sa din 2013.

In jurisprudenta sa,"Curtea‘a abordat in repetate randuri interpretarea definitiei
pasunilor permanentey, inelusiviin Hotararea din 11 noiembrie 2010 in cauza C-
152/09, inpeare a evaluat existenta unei legaturi de cauzalitate Tntre schimbarea
modului de utilizare din, tetenuri arabile in pajisti permanente si participarea la o
masurande ‘agro-mediu sau in Hotararea din 15 mai 2019 in cauza C-341/17 P si
Hotararea dinvl3 februarie 2020 n cauza C-252/18 P, in care a examinat aspectul
daed tipul detwegetatie al zonei agricole (prezenta plantelor lemnoase si arbusti)
este criteriul decisiv pentru clasificarea drept pasuni permanente sau utilizarea
efectiva‘a acelei zone de activitate agricola tipicd pentru pasunile permanente. In
conseeintd, aceste hotarari nu sunt utile pentru clarificarea indoielilor instantei de
trimitere.

Tn schimb, Tn Hotararea din 14 octombrie 2010 Tn cauza C-61/09, in care problema
luarii in considerare a anumitor suprafete in vederea stabilirii drepturilor la plata

acordate agricultorilor in cadrul schemei de platda unica era in discutie, Curtea a
declarat ca: ,,Articolul 44 alineatul (2) din Regulamentul (CE) nr. 1782/2003 al

.....

considera cd este eligibild pentru ajutor o suprafatd care, chiar daca este utilizata si
in scopuri agricole, foloseste in principal la conservarea peisajelor si la protectia
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naturii. Pe de alta parte, faptul ca agricultorul este supus instructiunilor organelor
administrative insarcinate cu protectia naturii nu face ca o activitate ce corespunde
definitiei prevazute la articolul 2 litera (c) din regulamentul mentionat sa nu mai
aiba caracter agricol.” In aceastd hotirare, Curtea a reamintit — ficand referire la
Hotararea din 16 iulie 2009 in cauza C-428/07, Horvath - ca protectia mediului,
care constituie unul dintre obiectivele esentiale ale Uniunii Europene, trebuie
considerata ca fiind un obiectiv care face parte din politica comuna din domeniul
agriculturii (punctul 39) si ca ar fi o contradictie ca o suprafata agricola sa nu mai
fie eligibila pentru ajutor atunci cand foloseste la conservarea peisajelor si la
protectia naturii (punctul 40) si, prin urmare, a considerat ca faptul ca, in speta,
caracterul predominant al finalitatii privind protectia naturii $i, conservarea
peisajelor a unei suprafete nu face ca aceasta sd nu mai aibadcaragterhagricol, in
sensul articolului 44 alineatul (2) din Regulamentul nr. 1782/2008, din momentce
in speta suprafata face obiectul unei utilizari efective cagteren arabil'sau‘ea pasune
(punctul 41).

Numai in Hotararea din 2 octombrie 2014, C-47/13, Curtea, solutionénd indoielile
instantei nationale cu privire la platile directe, a abordatyproblema impactului
aratului si insamantarii terenului cu un sot,de culturiyfurajere; altul decat cel
cultivat anterior cand terenul era clasificat'dieptypdsune permianenta si se refera la
interpretarea definitiei pasunii permanente cuprinse in prevederile articolului 2
litera (c) din Regulamentul (CE) nr. 1120/2009, alk€omisiei din 29 octombrie
2009 - privind problema rotatieiculturilos, In\ aceasti hotirare, Curtea a
concluzionat ca succesiuneagiferitor plante furajere erbacee nu constituie o rotatie
a culturilor i, prin urmarepnu‘exelude calificarea drept ,,pasuni permanent”.

Problema rotatiei culturilor-est® abordatd mai detaliat de avocatul general Eleanor
Sharpston in Gencluziile, sale din, 30 aprilie 2014 in cauza C-47/13,
ECLI:EU:C:2024:293+(a se Vedea,in special punctele 43, 46 si nota de subsol 25
din concluziile reéspeetive)., Argumentarea prezentatd de avocatul general cu
privire la’ semnificatia, notiunii ,,rotatie a culturilor”, desi este utild din punct de
vedere cognitiv, nu clarified totusi chestiunea daca inundarea sau imersiunea
pajistilomsipasunilorin zone sub protectie legala speciala conduce la existenta
rotatiei culturiler sijiin consecinta, la privarea terenului de caracterul de pasuni
permanente.

In\jurisprudénta instantelor administrative poloneze, definitia pasunilor
permanente cuprinse n articolul 2 litera (c) din Regulamentul (CE) nr. 1120/2009
al Comisiei, repetatd in reglementarile nationale, respectiv la articolul 4 alineatul
2 din Regulamentul Ministrului Agriculturii si Dezvoltarii Rurale din 13 martie
2013, a fost abordatd de multe ori, insd cel mai adesea in contextul aparitiei
cazurilor asa-numitei forte majore si a necesitatii raportarii la timp a unui astfel de
caz. Cu toate acestea, pana in prezent, jurisprudenta instantelor nationale nu a
abordat problema aparuta in cauza pendinte in fata instantei de trimitere. Aceasta
problemad nu a fost solutionata nici de jurisprudenta anterioara a Tribunalului. Mai
mult, instanta de trimitere nu stie cd o instantd a unui alt stat membru al UE a
adresat Curtii o intrebare preliminard cu privire la o problema identica cu
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aplicarea dreptului UE in cazul in cauza. In consecintd, instanta de trimitere a
considerat ca este necesar sd adreseze Curtii intrebarea preliminard in cauza
prezenta.

Potrivit instantei de trimitere, pentru solutionarea cauzei este necesard o
interpretare corecta a definitiei pasunilor permanente din articolul 2 litera (c) din
Regulamentul (CE) nr. 1120/2009 al Comisiei. Interpretarea corecta va permite
instantei de trimitere sa decida dacad inundarea si imersiunea periodica a pajistilor
si pasunilor situate in zonele cu protectie naturald speciald constituie rotatie a
culturilor si priveaza aceste terenuri de caracteristici pasunilor permanente si, in
consecintd, fac ca aceste terenuri sa fie excluse din platile de agrosmediu, pentru
anul 2013 (si constituie o necesitate de rambursare a platilorsprimite pentru
perioada 2009-2012 intr-o procedura separata).

Potrivit instantei de trimitere, o circumstantd precum ‘inundarea siyimetsiunea
periodica a pajistilor si pasunilor situate in zone care sunt protejate ‘prin lege
speciala datorita valorilor lor naturale (ceea ce cofduce fa,modificarea perioadelor
de cosit sau pasunat dincolo de perioadelegprevazute inydispozitiile nationale
mentionate mai sus si Indeplinirea de catré agricultor ‘a,acestor'cerinte la o data
ulterioara) nu ar trebui calificata ca ogintroducere a rotati€i» culturilor de catre
agricultor. Aceastd pozitie este completata denconcluziile avocatului general Jan
Mazak din 11 mai 2010 in cauza C-61/09, ECLIEW:C:2010:265 (a se vedea
punctul 20 din concluziile mentionate).

Instanta de trimitere supune, de,asemenca, examindrii Curtii de Justitie, numirea
unui expert sau a unor €xperti in ¢auza pentru a stabili scopul si caracteristicile
esentiale ale rotatiei’ eulturilor T sensul agronomiei si daca inundatiile si
imersiunile periodice ale, pajistilor si pasunilor situate in zone special protejate de
lege datorita ealitatilor lorynaturale corespund unui astfel de scop sau de
caracteristiciesentiale:



