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PraSymo priimti prejudicinj sprendimg santrauka pagal Teisingumo Teismo
procediiros reglamento 98 straipsnio 1 dalj

Gavimo data:
2020 m. kovo 6 d.

Prasymg priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas:
Verwaltungsgericht Berlin (\Vokietija)

Sprendimo dél praSymo priimti prejudicinj sprendimg priémime data:
2020 m. vasario 24 d.

Pareiskéja:
ExxonMobil Production,Deutschland GmbH

Atsakové:

Vokietijos Federaciné Respublika, atstovaujama Umweltbundesamt
Deutsche Emissionshandelsstelles(\Vokietijos prekybos apyvartiniais
tarSos leidimais‘tarnyba prie Federalinés aplinkos agentiiros)

Pagrindinés‘bylosdalykas

Deutsche Emissionshandelsstelle (Vokietijos prekybos apyvartiniais tarSos
leidimais “tarnyba) (BEHSt) sprendimo apskundimas— Savoka ,,su S$ilumos
santykiniu tarSes rodikliu susijusi jrenginio technologinio proceso dalis“ — Sgvoka
asu progese. issiskirianciomis Siltnamio efektg sukelianciomis dujomis susijusi
jrenginio technologinio proceso dalis®— PraSymas iSaiskinti santykj tarp leidimo
suteikimo' remiantis Silumos santykiniu tarSos rodikliu ir remiantis procese
18siskirianciomis Siltnamio efekta sukelianCiomis dujomis

PraSymo priimti prejudicinj sprendima dalykas ir teisinis pagrindas

Sajungos teisés, konkrecCiai Sprendimo 2011/278/ES, aiSkinimas, teisinis
pagrindas: SESV 267 straipsnis
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Prejudiciniai klausimai

1.  Ar per vadinamgjj Klauso procesa, kai apdorojant gamtines dujas (rugsciyjy
dujy pavidalu) i§ dujy miSinio atskiriamas CO», natiiraliai esantis gamtiniy dujy
sudétyje, 1 atmosferg iS$skirtas CO2 yra emisija, kuri, kaip tai suprantama pagal
Komisijos sprendimo 2011/278/ES 3 straipsnio h punkto pirmg sakinj, atsiranda
dél sio sprendimo 3 straipsnio h punkto v papunktyje numatyto proceso?

2. Ar pagal Komisijos sprendimo 2011/278/ES 3 straipsnio h punkto pirma
sakinj iSmetamas CO, gali buiti ,,rezultatas® proceso, per kurj zaliaveje esantis
CO; fiziskai atskiriamas i$ dujy misSinio ir iSleidziamas ] atmosferg, taciau per §j
procesg papildomo anglies dioksido nesusidaro, ar pagal §ig ‘teisés normg, yra
privalomai reikalaujama, kad j atmosfera iSleidziamas CQp,pirmiausia atsirasty
kaip proceso rezultatas?

3. Ar pagal Komisijos sprendimo 2011/278/ES \3'straipsnio 4h punkto
V papunktj yra ,,naudojama‘“ anglies turinti zaliava, jeigu per vadinamaji Klauso
procesg natiiraliai randamos gamtinés dujos, haudojamos, sierai gaminti,
iSleidziant gamtinése dujose esantj CO- | atmosfera, kai,gamtinése dujose esantis
CO: nedalyvauja per procesa vykstan€iojechemingjeireakcijoje, ar sgavoka
,haudojimas“ reiskia, kad anglis privalo dalyvauti, vykstancioje chemingje
reakcijoje arba buti jai biitina?

4.  Jeigu ] pirmajij—trecigj] klausimus‘biitypatsakyta teigiamai:

Jeigu jrenginys, d¢l kurio taikomasSiltnamio efekta sukelianciy dujy apyvartiniy
tarSos leidimy prekybos pareiga, atitinka ir su Silumos santykiniu tarSos rodikliu
susijusiai jrenginio technologinie. proceso daliai keliamus reikalavimus, ir su
procese iSsiskirianéiomis, Siltnamio, efekta sukelian¢iomis dujomis susijusiai
irenginio technologinioyproeeso daliai keliamus reikalavimus, pagal kurj santykinj
tarSos rodikdj yra, nemeokamai skiriami apyvartiniai tarSos leidimai? Ar pirmenybe
turi pagal silumos ‘santykinj tarSos rodiklj skiriami apyvartiniai tarSos leidimai, ar
pagalyprocese/issiskitian€iy Siltnamio efekta sukelianciy dujy santykinj tarSos
rodikIpskiriamiapyvartiniai tarSos leidimai turi pirmenyb¢ prie$ kitus santykinius
tarSes rodiklius todel, kad jie yra specialtis?

5A,. Jeigu 1pirmgji—ketvirtaji klausimus biity atsakyta teigiamai:

Ar teisgypapildomus nemokamus apyvartinius tarSos leidimus tre¢iajam prekybos
laikotarpiui gali bati jgyvendinta, Siam laikotarpiui pasibaigus, suteikiant
ketvirtojo prekybos laikotarpio leidimus, jeigu tokia teis¢ | leidimus teismo
sprendimu pripaZjstama jau pasibaigus tre¢iajam prekybos laikotarpiui, ar,
treCiajam prekybos laikotarpiui pasibaigus, neiSnaudoti apyvartiniai tarSos
leidimai iSnyksta?
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Nurodomos Sajungos teisés nuostatos

2003 m. spalio 13d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2003/87/EB,
nustatanti Siltnamio efekta sukelianciy dujy emisijos leidimy sistemg Bendrijoje ir
i§ dalies keicianti Tarybos direktyva 96/61/EB (OL L 275, 2003, p. 32; 2004 m.
specialusis leidimas lietuviy k., 15sk., 7t., p. 631), i§ dalies pakeista 2009 m.
kovo 11 d. Europos Parlamento ir Tarybos direktyva 2009/29/EB (OL L 87, 2009,
p. 109), paskutinj karta pakeista 2015 m. spalio 6 d. Europos Parlamento ir
Tarybos sprendimu (ES) 2015/1814 (OL L 264, 2015, p.1), 2 straipsnis,
10a straipsnio 1 ir 4 dalys, 13 straipsnis, | priedas

2011 m. balandzio 27 d. Komisijos sprendimas 2011/278/ES, kuriuo nustatemos
suderinto nemokamo apyvartiniy tarSos leidimy suteikimo ‘pagal Europos
Parlamento ir Tarybos direktyvos 2003/87/EB  10a straipsnj ‘\pere€inamojo
laikotarpio Sajungos taisyklés (OL L 130, 2011, p'l), pakeistos “redakeijos,
3 straipsnio ¢ punktas ir h punkto v papunktis

2015 m. spalio 6 d. Europos Parlamento ir Tarybos,sprendimas 2015/1814 (ES)
del Sajungos Siltnamio efekta sukeliandiy dujy apyvartiniy “tarSos leidimy
prekybos sistemos rinkos stabilumo rezetvo sukiirimo ir veikimo, kuriuo i§ dalies
kei¢iama Direktyva 2003/87/EB (OL & 264, 2015, p. 1),.7 konstatuojamoji dalis

— Komisijos gairés dél apyvartiniy tarSos leidimy prekybos

Guidance Document n° 8«n the harmonized free allocation methodology for the
EU-ETS post 2012 Waste gases and process emissions sub-installation

Nurodoma Teisingumo-l eismo,jurisprudencija

2016 m. zugscjo.8 A, Sprendimas Borealis ir kt. (C-180/15, EU:C:2016:647,
konkreciai 62 i 69 punktai)

2019 min, birzelio w20'd. Sprendimas ExxonMobil Production Deutschland
(€-682/17, EU:C:2019:518)

Nurodomes nacionalinés teisés nuostatos

2011 m."“hepos 27 d. Gesetz uber den Handel mit Berechtigungen zur Emission
von Treibhausgasen (Jstatymas dél Siltnamio efektg sukelianéiy dujy apyvartiniy
tarSos leidimy prekybos, toliau — TEHG 2011) 9 straipsnio 1 ir 6 dalys, | priedo
2 dalies 1 punktas; 2011 m. rugséjo 26d. redakcijos Verordnung uber die
Zuteilung von Treibhausgas-Emissionsberechtigungen in der Handelsperiode
2013 bis 2020 (Zuteilungsverordnung 2020, Nutarimas dél Siltnamio efekta
sukelian¢iy dujy apyvartiniy tarSos leidimy suteikimo 2013-2020 m. prekybos
laikotarpiu, toliau— ZuV 2020) 2 straipsnio 29 punkto (Su  procese
i$siskirian¢iomis Siltnamio efektag sukelian¢iomis dujomis susijes suteikimo
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kriterijus) b papunk¢io dd ir ee dalys ir ¢ papunktis, 30 punktas (Su iSskiriamu
Silumos kiekiu susijes suteikimo kriterijus), 30 punkto (Su iSskiriamu Silumos
kiekiu susijes suteikimo kriterijus) 3 straipsnio 1 dalis (Suteikimo kriterijy
sudarymas)

2011 m. rugséjo 26d. redakcijos Verordnung Uber die Zuteilung von
Treibhausgas-Emissionsberechtigungen in der Handelsperiode 2013 bis 2020
(Zuteilungsverordnung 2020, Nutarimas dél Siltnamio efekta sukelianciy dujy
apyvartiniy tarSos leidimy suteikimo 2013-2020 m. prekybos laikotarpiu, toliau —
ZuV 2020) 2 straipsnio 29 punkto (Su procese iSsiskirian¢iomis Silfnamio efekta
sukelianiomis dujomis susijgs suteikimo kriterijus) a, b _ir eypapunkdiai,
30 punktas (Su isskiriamu $ilumos kiekiu susijes suteikimo kriterijus), 3 Straipsnio
1 dalis

Trumpas faktiniy aplinkybiy ir proceso pagrindinéje byloje apra§ymas

Pareiskéja, kuri buvo pareigkéja ir byloje C-682/47, Grosenknetene (Zemutiné
Saksonija) valdo gamtiniy dujy apdirbimo ifenginj, kutiame i§gauna sierg. Sieros
iSgavimo jrenginyje naudojamas vadifiamasis Klausoy procesas. Pareiskéjos
jrenginyje apdorojamos nattraliose, ‘tadimvietésewisgautos gamtinés dujos
(neapdorotos dujos). D¢l dideles vandenilioysulfidotkoncentracijos jos vadinamos
ir rigsc¢iosiomis dujomis. Po zeme'randamy gamtiniy dujy sudétyje naturaliai yra
anglies dioksido. Tam, kad gamtinés dujosypasiekty tinklo operatoriaus nurodyta
kokybe, pries jas ileidziant.i dujotiek] “anglies dioksidas ir kitos natiiralios
neapdoroty dujy sudedamosios®dalys turi buti iS dalies pasalintos. Pareiskéjos
gamtiniy dujy apditbimo %jrenginyje 1ShiSgauty gamtiniy dujy paSalinami Sieros
komponentai ir anglies ‘dioksidasyir i§gaunama elementin¢ siera. Gamtiniy dujy
apdirbimo jrenginj ‘sudaro Sictes i§gavimo jrenginys (susidedantis i§ Klauso
jrenginiy, gafQ perkaitintuve, garo katilo ir dujinio variklio jrenginio), gamtiniy
dujy nusiefinimo, (iSvalymo) iz dziovinimo prietaisai, iSmetamyjy dujy valymo
prietaisaiir avariniai fakelai Klauso jrenginiai yra pagrindiniai iSmetamo CO:
Saltinjai.

Deutsche, Emissionshandelsstelle (Vokietijos prekybos apyvartiniais tar$os
leidimais ‘tarnyba; toliau — DEHSt) 2014 m. vasario 17 d. sprendimu 2013-
2020 m. laiketarpiui (treciajam prekybos laikotarpiui) suteiké pareiskéjai i$ viso
4 216,048 apyvartinius tarSos leidimus. Leidimai buvo suteikti i$ dalies remiantis
iSmetamur Silumos kiekiu, 1§ dalies — iSmetamy kuro terSaly kiekiu. Pareiskeja taip
pat pras¢ leidimo proceso metu iSsiskirianciam Siltnamio efektg sukelian¢iy dujy
kiekiui, taciau Sis jos praSymas buvo atmestas motyvuojant tuo, kad iSmetamas
anglies dioksidas atsiranda ne gamtiniy dujy apdorojimo proceso (vadinamojo
Klauso proceso) metu, o jau jeina j apdorojamos zaliavos sudétj. Taigi emisijos
per jrenginj perleidziamos tik dél su procesu susijusiy priezasciy.

Dél Sio sprendimo pareikstg 2014 m. kovo 12 d. pareiskéjos priestaravimg DEHSt
atmeté 2019 m. spalio 7 d. sprendimu. Motyvuodama ji i§ esmés teigé, kad
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remiantis proceso metu iSsiskirianciu Siltnamio efekta sukelian¢iy dujy kiekiu
pagal Zuteilungsverordnung 2020 (toliau — ZuV 2020) 2 straipsnio 29 punkto
b papunkcio ee dalimi leidimai negali buti suteikti. DEHSt tvirtino, kad Klauso
renginiuose vykstantis procesas — tai egzoterminé cheminé reakcija, kurios metu
sieros vandenilis paverciamas siera. Per $ig reakcija pagamintg Silumg surenka
regeneravimo katilai, véliau ji panaudojama aptariamame jrenginyje. Uz
susidarancios Silumos panaudojima Klauso jrenginiuose remiantis su iSskiriamu
Silumos kiekiu susijusiu suteikimo kriterijumi suteikti nemokami apyvartiniai
tarSos leidimai buvo suteikti teisétai. Perdirbant neapdorotas dujas i gamtines,
egzoterminés cheminés reakcijos metu kei¢iama siera. Anglies dioksidas
vadinamojoje Klauso reakcijoje nedalyvauja ir néra jai biitinas. Anglies dioksidas
traktuotinas tik kaip naudojamo kuro asocijuotos dujos. Naudojamas, Kaipytai
suprantama pagal taikyting Zuteilungsverordnung norma, yra tik anglies,neturintis
sieros vandenilis. Klauso reakcijos metu jokio papildome “anglies dieksido
neissiskiria. Sis anglies dioksidas, kuris véliau per kamingti§metamas j atmosfera,
atsiranda ne Klauso proceso metu.

2019 m. lapkricio 8 d. pateiktu skundu pareiskéja toliau palaiko sayo reikalavima.

Svarbiausi pagrindinés bylos Saliy argumentai

PareiSkéja teigia, kad: Klauso procesui “biitinas *didelis sieros vandenilio
naudojamose dujose kiekis.d&lauso preceso metli sieros vandenilis per dviejy
etapy egzoterming reakcijg paverciamas siegay Per pirmajj terminj etapg mazdaug
trecdalis sieros vandenmilioy, sudeginamas Klauso krosnyje, o per deginima
1Sgaunamas sieros dioksidas. ‘Per antrgji etapg papildoma siera iSgaunama per
egzoterming dviejy arbavtrijyyvicnas po kito einanciy katalizés etapy reakcija. Po
paskutinio katalizés etapo,likusiy Klauso dujy sudétyje, be azoto, vandens gary ir
anglies dioksido, dar lieka sieros‘junginiy pédsaky, kurie pasalinami prijungtame
dujy valyme, jrenginyje.%JS “dujy plautuvo i Klauso jrenginj nukreiptas ir
rugsciosiose dujosenkaip zaliavoje, esantis COo, dél kuriy apdorojimo $ioje byloje
vykstaygincasy‘vykstanciame Klauso procese nedalyvauja; jis su Klauso dujomis,
kuriy sudétyje ‘yra sieros vandenilio, nukreipiamas j dujy valymo jrenginj ir per
kaming 18leidziamas j atmosferg. Pagrindinis iSmetamo CO> $altinis yra ] natiiraliy
tugscigjy dujy sudét] jau savaime jeinantis CO,. Pastarasis, iSgaunant siera,
Klauso proceso metu iSleidziamas j atmosferg. Pagal 2019 m. birzelio 20 d.
Teisingumo Teismo sprendimg gamtinése dujose esancio anglies dioksido
iSleidimut taikoma apyvartiniy tarSos leidimy prekybos sistema.

PareiSkéja mano, kad turi teis¢ ] nemokamus apyvartinius tarSos leidimus
remiantis su procese iSsiskirianCiomis Siltnamio efekta sukelian¢iomis dujomis
susijusiu  suteikimo  kriterijjumi  pagal ZuV 2020 2 straipsnio 29 punkto
b papunkc¢io ee dalj arba Komisijos sprendimo 2011/278 3 straipsnio h punkto
V papunktj. ISmetamas anglies dioksidas, d¢l kurio vyksta gincas, atsiranda
naudojant anglies turin¢ig zaliava. Sierai gaminti naudojamos rtig§¢iosios dujos
yra iSgaunamos 1§ natiiraliy pozeminiy radimvieciy ir susideda i§ sieros
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vandenilio, vandens gary, metano ir anglies dioksido miSinio. Anglies diokside
yra anglies.

PrieSingai nei mano atsakove, anglies dioksido negalima traktuoti tik kaip
asocijuoty dujy. Tolesnés pareiskéjos pastabos atitinka bylos C-682/17
pagrindingje byloje iSsakytas pastabas.

Priesingai nei mano atsakové, tai néra tiesiog paprastas anglies dioksido
iSleidimas. Ir su tuo susijusios pareiSkéjos pastabos i§ esmés atitinka bylos
C-682/17 pagrindingje byloje iSsakytas pastabas.

Pareiskéjos manymu, su procese iSsiskirianciomis Siltnamio efekta, sukelian€iomis
dujomis susijusios jrenginio technologinio proceso dalies apibrézties,formuluoté
reiSkia, kad naudojamoje zaliavoje turi buti anglies diokside. Pagal taikytiny
nuostaty formuluotes néra reikalaujama, kad anglis @alyvautysir vykstan€ioje
chemingje reakcijoje. Naudojimas reiSkia tik tai, kadykaZkasyturi, biiti naudojama
tam tikram tikslui. Tai matyti i§ Sprendimo2011/2%8 3,straipsni® h punkto
V papunkcio versijy jvairiomis kalbomis. PrieSingaitnei sioje byloje taikytiname
3straipsnio  h punkto v papunktyje, 3istraipsnio % h punkto® iv papunkcio
reglamentuojamuose  procesuose, pavyzdziui,. pagaly, formuluote aiskiai
reikalaujama, kad reakcijoje dalyvautg,anglies turinti medziaga.

Tolesni sisteminiais ir teleologiniaisymotyyais'grindziami argumental, kad procese
i§siskirianciy Siltnamio efektgnsukelian€iyydujynatveju reikia remtis ne anglies
dalyvavimu Klauso reakcijoje, o tik paprastuatitinkamo proceso prieZastingumo
rySiu su iSskiriamu CQy, atitinkambylos C-682/17 pagrindinéje byloje iSsakytus
argumentus.

Baigdama pareiskéjanuredopkad pagal ES suderintas suteikimo taisykles leidimai
sieros gamybQs jrénginiamsynéra suteikiami remiantis vien tik Silumos santykiniu
tarSos rodikdiu. ‘Apsisibojimastik iSskiriamu Silumos kiekiu reikSty nepateisinama
nevienodg, pozitri, nesjegzistuoja daugelis kity cheminiy produkty, kuriems
Sprendimo 2011/278%] priede aiskiai numatyti produkto santykiniai tarSos
rodikliai."Reikia atsizvelgti j tai, kad i§ Zemés gelmiy iSgaunami anglies dioksido
kiekiai nepatenkajjokio kito suteikimo kriterijaus taikymo sritj.

Atsakovés argumentai i§ esmés atitinka argumentus, i$sakytus bylos C-682/17
pagrindingje byloje.

Glaustas praSymo priimti prejudicinj sprendimg pagrindimas

PraSyma priimti prejudicin] sprendima teikiantis teismas atkreipia démesj ] tai,
kad, skirtingai nei Teisingumo Teismo byloje C-682/17 nagrinétu atveju, $iuo
atveju | irenginj jeinanti pareiSkéjos jégainé prie tinklo buvo prijungta tik 2014 m.
ir elektra | vie$gjj tinkla perdaveé tik 2014 m. vasara, t. y. jau prasidéjus trec¢iajam
prekybos laikotarpiui ir jau po to, kai buvo priimtas sprendimas dél leidimy
suteikimo.
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Pirmasis—treciasis prejudiciniai klausimai, kuriais klausiama, ar ir, jei taip, pagal
kokj tarSos rodiklj egzistuoja teis¢ ] nemokamus apyvartinius tarSos leidimus Sioje
byloje nagriné¢jamame jrenginyje vykstanciam Klauso procesui, turi jtakos
bendram leidimy, j kuriuos turi teis¢ pareiskeja, skaiciui.

Ketvirtasis prejudicinis klausimas grindziamas Teisingumo Teismo argumentais,
pateiktais 2016 m. rugséjo 8d. Sprendime Borealis ir kt., konkreciai — S§io
sprendimo 62 ir 69 punktuose.

Sie argumentai, pra§yma priimti prejudicinj sprendima teikiagfi®io teismo
nuomone, rodo, kad suteikiant apyvartinius tarSos leidimus trijyialternatyviy
(fall back) skai¢iavimo metody hierarchijos klausimas, ko geroy, neturétynkilti.
Jeigu apibréztys visais trimis galimais atvejais yra nesuderinamosy, I€idimai Siaip
ar taip gali buti suteikiami tik remiantis vienu i$ trijy santykiniy tarSos redikliy.
Keliose kitose praSyma priimti prejudicini sprendimag ‘tetkian€io teismo
nagrinéjamose bylose atsakové tebesilaiko nuomonés,, kad “egzistueja trijy
alternatyviy (fall back) skai¢iavimo metody Mierarchija, i remiasi” tuo, kad
Silumos santykinis tarSos rodiklis turi pirmenybe progese i§siskirianciy Siltnamio
efekta sukelian¢iy dujy santykinio tarSos rodiklio atzvilgiu.

Atsizvelgiant | tai, kaip bus atsakyta, 1 pirmajj—trecigjji. prejudicinius klausimus,
nagrinéjamu atveju atrodo jmanoma,jkaddvadinamojo  Klauso proceso metu
susidaranti emisija gali atitikti ir Silumos, santykinio tarSos rodiklio apibréztj, ir
procese iSsiskirian¢iy Siltnamio~efekta sukelianciy dujy santykinio tarSos rodiklio
apibrézt]. Atskirti Silumosysantykinj tarSos tediklj ir kuro santykinj tarSos rodiklj
galima pagal iSmatuojamostir neiSmatuojamos Silumos kriterijy. Atsizvelgiant i
tai, kaip bus atsakyta T, pirmaji—tre€igji prejudicinius klausimus, kolegijos
manymu, nagrin¢jamu‘atveju yra syarbul i$siaiskinti santykj tarp apyvartiniy tarsos
leidimy suteikimo temiantiswSilumes santykiniu tarSos rodikliu ir remiantis
procese iSsiskirianciomis “Siltnamio efekta sukelianCiomis dujomis. Jeigu
vadinamajame Klauso, ptocese naudojama anglies turinti Zzaliava, kaip ji
suprantama, pagal®, Sprendimo 2011/278 3 straipsnio  h punkto v papunktj,
egzoterminioyKlauso “ptoceso metu susidaranciai Silumai apyvartiniai tarSos
leidimai, gali bliti skitiami ir remiantis Silumos santykiniu tarSos rodikliu pagal
Sprendimo 2021/278 3 straipsnio c punkta, ir remiantis procese issiskirianciy
Siltnamie efekta sukelian¢iy dujy santykiniu tarSos rodikliu pagal 3 straipsnio
h punkto v papunkt;.

Penktasis  prejudicinis klausimas, kolegijos nuomone, yra svarbus sprendimui
pagrindin¢je byloje priimti, jeigu Sioje byloje nepavyks priimti jsiteis€jusio
sprendimo iki trec¢iojo prekybos laikotarpio pabaigos.

Treciasis prekybos laikotarpis baigiasi 2020 m. gruodzio 31 d. Pagal Vokietijos
teismy jurisprudencija, pasibaigus pirmajam ir antrajam prekybos laikotarpiams,
iki kity mety, einanciy po prekybos laikotarpio pabaigos, balandzio 30 d.
neiSnaudoti apyvartiniai tarSos leidimai iSnyko, nes nacionalingje teis¢je néra
nuostatos, kurioje buity aiskiai reglamentuota, kad jie gali biiti perkelti. Tokios
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nuostatos nacionalingje teiséje néra numatyta ir dél ty trec¢iojo prekybos
laikotarpio apyvartiniy tarSos leidimy, kuriuos dar nagrinéja teismas ir kurie dél to
yra dar neiSnaudoti. Perkélimg reglamentuojancios nacionalinés teisés nuostatos
nebuvimas buvo motyvuotas tuo, kad ES reglamente nustatytos nemokamy
apyvartiniy tarSos leidimy 2021-2030 m. prekybos laikotarpiu suteikimo taisyklés
yra baigtinés ir perskirstyti suteiktus apyvartinius tarSos leidimus per skirtingus
laikotarpius leidziama tik tuo atveju, kai tai numatyta ES reglamente (kuris
tuomet, kai Bundesregierung (Federaliné vyriausybé) pateiké atsakyma, dar buvo
tik rengiamas), reglamentuojanc¢iame ketvirtajj prekybos laikotarpj.

PraSyma priimti prejudicini sprendimg teikiantis teismas _mane, kad dar
neiSnaudoti apyvartiniai tarSos leidimai visoje Europos teiséje turizbiiti vertinami
vienodai. Jis pazymi, kad tai néra aiSkiai reglamentuota nei{Rirektyvoje 2003/87,
nei Sprendime 2011/278. Siuo metu jau priimtame 2018\M. gruodzio, 19d.
Komisijos deleguotame reglamente (ES) 2019/331 (OL %59, 2019, p:.8, toliau —
ES reglamentas) taip pat nereglamentuotas sapyvartiniy, “tarSes © leidimy
perskirstymas per laikotarpius, pavyzdziui, jurisprudencijos rézervo forma.

Direktyvos 2003/87 13 straipsnyje, reglamentuojanciame,leidimy galiojima, nieko
nepasakyta apie besibaigiant treCiajamgprekybes/ laikotarpiui dar nepaskirstytus
leidimus. Pagal 2015 m. spalio 6 d. ‘Eurepos, Parlamento ir Tarybos sprendimo
(ES) 2015/1814 7 konstatuojamaja daljiapyvartiniai‘tarSos leidimai, nepaskirstyti
jrenginiams pagal Direktyvos 2003/87/EB 10a straipsnio 7 dalj, ir apyvartiniai
tarSos leidimai, nepaskirstyti jrenginiams ‘dé¢l to, kad taikomos tos direktyvos
10a straipsnio 19 ir 20 dalys, (dél nepaskirstyty apyvartiniy tarSos leidimy),
2020 m. turéty buti perkeltiyi rezerwg. PraSymg priimti prejudicini sprendima
teikiancio teismo manymu,+/ konstatuojamoji dalis rodo, kad peréjimas i$ treciojo
1 ketvirtaji prekybos, latkotarprmereiskia, jog teisés i iki §Sio momento neiSnaudotus
papildomus leidimushisnykstanTaciau teisés | iki treCiojo prekybos laikotarpio
neiSnaudotus ‘papildomus apyvartinius tarSos leidimus vienareikSmiskai néra
reglamentuotes.

Sis Klausimas' kyla keliose kolegijos ir kity nacionaliniy teismy instancijy
tebenagringjamose bylose. Kadangi ne kiekvienoje byloje bus jmanoma priimti
galutin] sprendimaniki prekybos laikotarpio pabaigos ir kadangi, atsizvelgdami j
ligSioling Vokietijos teismy jurisprudencija, irenginiy operatoriai baiminasi, kad
neiSnaudoti apyvartiniai tarSos leidimai iSnyks, kolegijai jau buvo pranesta apie
byly nagrinéjima skubos tvarka. Nagrinédama byla skubos tvarka, kolegija privalo
sulaukti Siam klausimui biitino Teisingumo Teismo sprendimo.

PraSyma priimti prejudicinj sprendimg teikiantis teismas praso Teisingumo
Teismo treciojo prekybos laikotarpio pasibaigimo pasekmiy, susijusiy su teisémis
1 iki §io momento neiSnaudotus apyvartinius tarSos leidimus, klausimg iSaiskinti
neatsizvelgiant j atsakymg ] likusius prejudicinius klausimus, nes tai yra
principinis klausimas, iskiles visose Sajungoje teismy tebenagrinéjamose bylose
dél papildomy apyvartiniy tarSos leidimy suteikimo; jo iSaiSkinimas yra skubiai
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bitinas tam, kad bty uztikrintas teisinis saugumas ir vienodas Europos Sajungos
teisés akty, reglamentuojanciy prekybg apyvartiniais tarSos leidimais, taikymas.
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