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KRIMINALPROCESA PRIEKSMETS UN PAMATA ESOSIE FAKTI:

Ar galigo spriedumu TS tika atzits par vainigu taja, ka 2019. gada 21.4ebruarf,
Varna, atseviski un kopa ar divam citam persenam =), DR “un NM ka
lidzizdaritajam (kas p&€c vienoSanas noslégSanas [ari tika “hotiesatas), vina
glabasana bez attiecigas atlaujas realizacijas noliika atradas, seviSki bistamas
narkotiskas vielas, proti, metamfetamins ar Kop€josvaru 125,61 grami un ar
kop€jo vertibu 3140,25 levas, 3,4-metiléndioksimetamfetamins (MDMA) ar
kopgjo svaru 3,2 grami un ar kopg&jo vértibu 128,00 levasymarihuana ar kopgjo
svaru 2072,30 grami un ar kopg&jo verttbul2433480 levas un kokains ar svaru 0,03
grami un kopgjo vertibu 6,60 levas. TS tika piespriests brivibas atnemsSanas sods
uz diviem gadiem, kas saskanagpar Nakazatelend kodeks (Kriminalkodekss,
Bulgarija, turpmak teksta — “NK”) 66apanta 1. punktu tika aizstats ar nosacitu
sodu ar Cetru gadu parbaudes laiku un naudas sodu 5000 levu apméra. 2019. gada
28. junija $1s spriedums kluva galigs.

Péc TS notiesasanas prokuratira Okrazhen sad Varna [Varnas apgabaltiesa]
iesniedza pieteikumu /| saskana ar Nakazatelno protsesualen  kodeks
(Kriminalpro¢esaykodekss, turpmak teksta — “NPK”) 306.panta 1. punkta
1. apakSpunktu, par naudas summas 9324,25 levu apméra konfiskaciju valsts laba,
proti:

. Bulgarijasbanknotes par kop&jo summu 7915,55 levas;
. Euro banknotes par kop€jo summu 625 EUR, kas atbilst 1222 levam,;

] Turcijas liras par kop&jo summu 605 Turcijas liras, kas atbilst 186,70
levam;

Saskana ar S§im noliikkam paredz&to procediiru Kompetentas tiesu iestades skaidro
naudu apkilaja un izn€ma pirmstiesas izmekleSanas laika, proti, kratiSanas un
iznemsSanas laika dzivokli, kura dzivoja notiesata persona, ka ari vinas mate.

[orig. 2. Ipp.]

Okrazhen sad Varna par So pieteikumu 1éma atklata sédé. Taja piedalijas gan
notiesata persona un tas divi aizstavji, gan prokurors. Saja se€deé notiesata persona
apgalvoja, ka summa esot vinpas mates un masas TpaSums. Tiesvediba tika
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iesniegts dokumentars pieradijums, kas apliecindja, ka SP, notiesatas personas
mate, 2018. gada marta ir sanémusi DSK Bank EAD patérina kreditu par kopg&jo
summu 17 000 levas, un téva, TB, konta izraksts. Saistiba ar celojumu uz Turciju
laikposma no 2019.gada 19.lidz 21. aprilim tika iesniegtas mates, SP, un
notiesatas personas masas, KM, pasu kopijas.

SP nepiedalijas tiesvediba pirmaja instancé saskana ar NPK 306. panta 1. punkta
1. apakSpunktu; ar procesualo kodeksu netiek pielauta iesp€ja vinai piedalities ka
atseviSkai lietas dalibniecei. Vina tika uzklausita tikai ka lieciniece saistiba ar
vinas dzivoklt atrastajiem skaidras naudas lidzekliem levas, euro undlurcijas liras.

Pirmas instances tiesa noraidija summas konfiskaciju, jo uzskatija, kasnoziedzigs
nodarijums, par kuru tika notiesats TS, neesot noziedzigs nodarTjums ekonomiska
labuma giisanai. Ta to pamatoja tadgjadi, ka, lai gan lieta, pamatojoties uz
liecinieku liecibam, pastavéja pieradijumi par TS [darbibamijar narkotiskajam
vielam, prokuratiira $adu apsiidzibu neesot izvirzijusiyun Si tirdznieciba neesot
ietilpusi tai sekojoSaja notiesasSana, lidz ar to NK"53; panta 2. punkta nosacijumi
par konfiskaciju valsts laba neesot izpilditi.), Ta jmoradija: f..] Noziedzigs
nodarfjums saskana ar NK 354.a panta 4. punktajypirmoyaltérnativu ir formals
nodarfjums un tas ir pabeigts, kad narkotiska viela“atrodas*faktiska valdijuma.
Principa noziedziga nodarTjuma sastavapazimju objektam ir paredzets konkréts
mérkis, tacu, ciktal tas nav ticisysasniegts un-apsiudziba par realizaciju netika
izvirzita, nevar tikt uzskatits, ka“tar S0\ noziedzigo nodarTjumu tika giits
ekonomisks labums.” Ja izpnemtie skaidtas naudas lidzekli no TS apdzivota
dzivokla butu bijusi giiti' noy kriminalam un’' nelikumigdm darbibam, vai to
izcelsme bijusi neskaidra, nesametiguma gadijuma starp likumigiem avotiem un
tadiem, kas izriet/no mneziedzigiém mnedarijumiem, pastav cits instruments to
konfiskacijai valstsilaba, .un proti, saskana ar Zakon za protivodeystvie na
koruptsiata i¢ otnemane na“ nezakonno pridobito imushtestvo (Likums par
korupcijas apkarosanu um, nelikumigi iegiita Tpasuma konfiskaciju, Bulgarija)
tiesibu aormam.”

Iesniedz€jtiesasy parbaudes priekSmets ir So Okrazhen sad Varna secinajumu
pareiziba. Varhas rajona prokuratiiras apelacijas stdziba tiek apgalvots, ka
Okrazhen, sad Varna léemums esot prettiesisks, jo taja NK 53. panta noteikums
neesot piemerots ‘“nemot veéra” FEiropas Parlamenta un Padomes
Direktivu 2014/42 par nozieguma riku un noziedzigi iegiitu lidzeklu iesaldéSanu
un konfiskaciju Eiropas Savieniba (OV 2014, L 127, 39. Ipp.).

Notiesatas personas aizstaviba nepiekrit apstidzetajas iestades viedoklim, bet ta
drizak norada, ka tikai mantisks labums, kas esot tada noziedziga nodarijuma
tieSas un tilit&jas sekas, par kura izdariSanu persona ir tikusi notiesata, ir paklauts
konfiskacijai.
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ATBILSTOSAS VALSTS TIESIBU NORMAS

Bulgarijas Republikas Nakazatelen kodeks (Kriminalkodekss, turpmak
teksta — “NK”)

354.a pants (jauns, DV [Darzhaven vestnik, Bulgarijas oficialais izdevums)
Nr. 95/1975, grozijumi Nr. 28/1982, Nr. 10/1993, Nr. 62/1997, Nr. 21/2000,
Nr. 26/2004, Nr. 75/2006) (1) Par narkotisko vielu vai lidzigu vielu razosSanu,
parstradasanu, iegadasanos vai glabasanu realizacijas noltka vai narkotisko vielu
vai lidzigu vielu realiz€Sanu bez attiecigas atlaujas, sevisSki bistamu narkotisko
vielu vai lidzigu vielu gadijuma soda ar brivibas atnemsSanu uz laiku'mo diviem
lidz astoniem gadiem un naudas sodu no pieciem tikstosieniy[orig. 3. [ppa}. Iidz
divdesmit tiikstoSiem levu un bistamu narkotisko vielu vailidzigu, vielu\gadijuma
soda ar brivibas atnemsSanu uz laiku no viena lidz seSiem gadiemiun ar,naudas
sodu no diviem tukstoSiem lidz desmit tiikstoSieml levu. Jaynarkotisko» vielu
prekursori vai iekartas, vai materiali, kas paredzeti narkotisko vieluvai Iidzigu
vielu razoSanai, ir noziedziga nodarijjuma prieksmetsy brivibas atpems$anas sods ir
uz laiku no tris 1idz divpadsmit gadiem un naudas sods no divdesmit tiikstoSiem
l1dz simts tukstosiem levu.

(2) (grozijumi, DV Nr. 26/2010) Ja tas ir narketiskas viclas vai lidzigas vielas liela
apmeéra, soda ar brivibas atnemsSanu uz laiku no,trimdidz divpadsmit gadiem un
naudas sodu no desmit tiikstoSiem [Tdz,piecdesmit tukstosiem levu. Par narkotisko
vielu vai lidzigu vielu iegadasanos publiska,vieta vai glabasanu realizacijas nolika
bez attiecigas atlaujas, ja“markotiskas vielastvai lidzigas vielas ir seviski liela
apmeéra vai ar1 noziedzigu nodarTjumu izdara:

1. persona, kas, rikojas noziedzigas organizacijas varda vai saskana ar tas
lemumu;

2. arsts vai farmaceits;

3.1zghtibas ‘iestades audzinatajs, skolotajs vai vaditajs vai valsts
amatpersonapienakumu izpildes gaita vai saistiba ar So izpildi;

4. Jair 1zpilditi bistama recidiva nosacijumi,

piespriez brivibas atnemsSanas sodu uz laiku no pieciem Iidz piecpadsmit
gadiem un naudas sodu no divdesmit tikstosiem lidz simts tikstoSiem levu.

(3) Par narkotisko vielu vai lidzigu vielu iegadasanos vai glabasanu bez attiecigas
atlaujas, soda $adi:

1. attieciba uz seviSki bistamam narkotiskam vielam vai lidzigam vielam — ar
brivibas atnemSanu uz laiku no viena lidz seSiem gadiem un ar naudas sodu no
diviem tukstoSiem lidz desmit tukstoSiem levu;
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2. attieciba uz bistamam narkotiskam vielam vai lidzigam vielam — ar brivibas
atnemSanu uz laiku lidz pieciem gadiem un naudas sodu no viena tiikstoSa Iidz
pieciem tiikstoSiem levu.

(4) Par speka esoso noteikumu par narkotisko vielu razo$anu, iegadi, uzglabasanu,
uzskaiti, izsniegSanu, parvadasanu vai lidzi veSanu parkapumu soda ar brivibas
atnemsanu uz laiku Iidz pieciem gadiem un naudas sodu Iidz pieciem tukstoSiem
levu, turklat tiesa var norikot tiesibu atnemsanu saskana ar 37. panta 1. punkta
6. un 7. apakSpunktu.

(5) Par maznozimigiem parkapumiem saskana ar 3. un 4. punktu sodasar naudas
sodu I1idz vienam tukstotim levu.

(6) Parkapumu, kas minéti 1.1idz 5. punkta, gadijuma neoziedziga nodarijuma
priekSmets un nozieguma riki tiek konfisceti valsts laba.

53. pants. (1) Neatkarigi no kriminalatbildibas kenfisce:

a) (papildinats, DV Nr. 7/2019) priekSmetus; kas pieder-vainigajai personai un kas
ir paredzg&ti izmantot vai ir izmantoti ti8u noziedzigu nodarijumu izdariSanai, ja
prickSmetu nav vai tie ir tikuSi atsavinati, norikojto veértibas ekvivalenta
konfiskaciju;

b) priekSmetus, kas pieder vainigajai pessonai un bija tiSa noziedziga nodarijjuma
priekSmets, ja tas expressisaverbis ir paredzets Kriminalkodeksa Seviskaja dala.

(2) (Jauns, DV Nr. 28/1982) Valstslaba papildus konfisce:

a) priekSmetus, kas i noziedziga nodarijuma priekSmets vai nozieguma riki, kuru
glabalana ir aizliégta, un

b) (grozijumi, DV4 Nk, 7/2019) izdarot noziedzigu nodarijumu, tieSi vai netie$i
noziedziginegitus lidzeklus, ja tie nav jaatdod vai jaatjauno; ja noziedzigi iegitu
lidzeklu nav vaiytie tikusi atsavinati, noriko to vertibas ekvivalenta konfiskaciju.

(3) (Jauns, DV.Nr. 7/2019) 2. punkta b) apakspunkta izpratné:

1. tiesi noziedzigi iegtti lidzekli ir jebkads ekonomisks ieguvums, kas ir iestajies
ka noziedziga nodarijuma tiesas sekas;

2. netiesi noziedzigi ieguti Iidzekli ir jebkads ekonomisks ieguvums, kas ir
iestajies ka ricibas ar tiesi noziedzigi iegiitiem lidzekliem rezultats, ka ar1 jebkads
ipaSums, [orig. 4. Ipp.] kas ir gits no sekojosas pilnigas vai dalgjas tieSi
noziedzigi iegttu lidzeklu parveérSanas, tostarp, ja tas ir ticis apvienots ar IpaSumu,
kam ir likumiga izcelsme; konfiskacijai ir paklauts ipaSums lidz ieklauto tieSi
iegiitu noziedzigu lidzeklu vertibai, ieskaitot kapitala pieaugumu, kas ir tieSi
saistits ar ricibu ar tie$i noziedzigi iegiitiem lidzekliem vai to parveérSanu un tiesi
noziedzigi iegttu lidzeklu ieguldiSanu 1paSuma.
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Bulgarijas Republikas Kriminalprocesa kodekss

306. pants (1) Par Sadiem jautajumiem tiesa var lemt, ar1 pienemot [€émumu:

1. par kopgja soda noteikSanu saskana ar Kriminalkodeksa 25. un 27. pantu, ka art
par 53. panta piem&rosanu;

2. (papildinats, DV Nr. 27/2009, speka kops 2009.gada 1.jinija, grozijumi,
Nr. 13/2017, speka kops 2017. gada 7. februara) par brivibas atnemsSanas soda
izpildes sakuma nosacijumiem, ja sprieduma nav pienemts attiecigs lémums:

3. (papildinats, DV Nr.32/2010, speka kops 2010.gada 28.maija) par
Kriminalkodeksa 68., 69., 69.aun 70.panta 7.punktd parcdzeto nosacijumu
izpildi, ka arT sodu, kas apstidz&tajam ir jaizcie$; pirmas, instanees tiesa, kas
brivibas atnemsSanas sodu ir aizstajusi ar nosacitu sodus lemj par Kriminalkedeksa
68. panta 3. punkta pieméroSanu, un Okrazhen sad, kas norikojis \nosacitu
pirmstermina atbrivoSanu no soda izpildes, —gpar, Kriminalkodeksa 70. panta
7. punkta pirma teikuma otras alternativas piem@roSanu;

4. par lietiskajiem pieradijumiem un tiesa§anas izmaksam.

(2) Gadijumos, kas minéti 1. punkta 1.<3. apakspunkta, tiesa lemj atklata tiesas
s€d@ pec notiesatas personas uzaicinasanas.

(3) Lemumu, kas pienemtsysaskana ar 1. punkta 1.—3. apakSpunktu, var apstridét
saskana ar 21. nodalas procesualajiem noteikumiem, lémumu saskana ar 1. punkta
4. punktu var apstridét saskana ar 22;nodalas procesualajiem noteikumiem.

ATBILSTOSAS;SA VIENIBAS TIESIBU NORMAS:

Eiropas Parlamenta un Pademes Direktiva 2014/42/ES par nozieguma riku un
noziedzighiegitu lidzeklugesaldesanu un konfiskaciju Eiropas Savieniba

Vienpadsmitais: apsyerums: ir japrecizé pasreiz€jais jédziens “noziedzigi iegiiti
lidzekli?;, ieklaujot Iidzeklus, kas ieguti tiesi, veicot noziedzigu darbibu, un visus
netiesos labumus, tostarp tieSi noziedzigi iegutu lidzeklu vélaku atkartotu
ieguldisanu \vai parveidoSanu. Tadg€jadi noziedzigi iegiiti lidzekli var ieklaut
jebkuru, pasumu, tostarp tadu, kas ir bijis pilniba vai dal&ji parveidots vai
parversts par citu paSumu, un tadu, kas ir bijis apvienots ar Ipasumu, kas iegiits
no likumigiem avotiem, lidz pat apvienoto noziedzigi iegtito Iidzeklu novértétajai
vertibai. Tie var ieklaut arT ien€mumus vai citus labumus, kas izriet no noziedzigi
iegttiem Iidzekliem vai no TpaSuma, kura vai ar kuru minétie lidzekli ir parveidoti
vai parversti vai ar kuru tie ir apvienoti.

20. apsveérums: nosakot to, vai noziedziga nodarfjuma rezultata tiek gits
ekonomisks labums, dalibvalstis var nemt véra modus operandi, pieméram, ja
nodarfjuma apstakli ir tadi, ka tas veikts saistiba ar organiz€tu noziedzibu vai ar
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nodomu radit regularu pelnu noziedzigu nodarijumu rezultata. Tomer kopuma tam
nevajadz€tu skart iesp&ju izmantot paplasinatu konfiskaciju.

33. apsverums: §1 direktiva bitiski ietekmé personu tiesibas — ne tikai aizdomas
tur€to vai apsiidzéto personu, bet ari tadu treSo personu tiesibas, kuram netiek
piemérota kriminalvajasana. Tadel ir japaredz konkréti aizsardzibas pasakumi un
tiesiskas aizsardzibas Iidzekli, lai §1s direktivas TstenoSanas gaita nodroSinatu $o
personu pamattiesibu saglabasanu. Tas ietver [orig. 5. lpp.] to treSo personu
tiesibas tikt uzklausitam, kas apgalvo, ka ir attiecigd TpaSuma Ipasnieki, vai kas
apgalvo, ka tam ir cita veida TpaSuma tiesibas (“realas tiesibas’g‘ius in re”),
pieméram, lietojuma tiesibas.

2. pants:

Saja direktiva pieméro $adas definicijas:

1) “noziedzigi iegiti lidzekli” ir jebkads ekonomisks ieguviims, kas tiesi vai
netiesi glts, izdarot noziedzigu nodarfjumu; tas var but jebkada veida ipasums un

ietver tieSu noziedzigi iegiitu Iidzeklu sturpmakus atkartotud ieguldisanu vai
parveidoSanu un jebkadus vertigus labumus;

Eiropas Savienibas Pamattiesibu harta

17. panta 1. punkts. Ikvienai personai ir tiesibas uz 1pasumu, kas ieguts likumigi,
tiesibas to lietot un atsavinat,’ka ari tiesibas attieciba uz to dot rikojumu savas
naves gadijumam. Nevienam)nedfikst atnemt Ipasumu, ja vien tas nav jadara
sabiedribas interesgs, ka ar1 gadijuimos un apstaklos, kuri ir paredzéti tiesibu aktos,
ar noteikumu, ka “par zawdéjumiem laikus izmaksa taisnigu kompensaciju.
IpaSuma izménto§anu War noteikt ar tiesibu aktiem, ciktal tas nepiecieSams
vispargjas intereses!

47. pants. Tkvienai personaiy kuras tiesibas un brivibas, kas garant€tas Savienibas
tiesibas, tikusasyparkaptas, ir tiesibas uz efektivu tiesibu aizsardzibu, ieverojot
nosacijumus; Kuri paredzeti Saja panta. lkvienai personai ir tiesibas uz taisnigu,
atklatu un, laikus veiktu lietas izskatiSanu neatkarigd un objektiva, tiesibu aktos
noteikta tiesa. Ikvienai personai ir iesp€jas sanemt konsultaciju, aizstavibu un
parstayibu,

LUGUMA SNIEGT PREJUDICIALU NOLEMUMU NEPIECIESAMIBA

Pamata strids pamatlieta attiecas uz jautajumu, vai notiesatas personas dzivokli
apkilatas naudas summas saskana ar NK 354.a panta 1. punktu ir ekonomisks
labums, kas giits, izdarot noziedzigu nodarjjumu. Ar Likumu, ar ko groza un
papildina Kriminalkodeksu (DV Nr. 7/2019) tika transpongtas Eiropas Parlamenta
un Padomes Direktivas 2014/42/ES (2014. gada 3. aprilis) par nozieguma riku un
noziedzigi iegitu Iidzeklu iesaldéSanu un konfiskaciju Eiropas Savieniba
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(OV 2014, L 127, 39. Ipp., un labojums — OV 2014, L 138, 114. Ipp.) prasibas. Sis
apstaklis nosaka valsts tiesam pienakumu piemérot savas valsts tiesibas saskana ar
procesualas autonomijas principu.

Tome@r iesniedzgjtiesa uzskata, ka S§1 transpongSana nav pilniga un preciza, jo
atskiriba no direktivas 2. panta 1. punkta NK 53. panta noteikuma nav paredzgeta
iespja konfiscét “ekonomisk[u] ieguvum[u], kas [..] netieSi guts, izdarot
noziedzigu nodarjjumu”. Tas tadel, ka Bulgarijas likumdevejs ka “tieSu
ieguvumu” defin€ jebkadu ekonomisku labumu, kas iestajas ka noziedziga
nodarfjjuma tieSas sekas, bet ka “netieSu ieguvumu” — jebkadwm, ekonomisku
labumu, kas izriet no ricibas ar tieSo ieguvumu vai ta vélakas pilnigas vai dal€jas
parveidoSanas.

Saistosa valsts judikatiira $aja jautajuma iesniedzgjtiesai nay zinama, turklat ir
janem véra NK 53. panta noteikuma tagad speka es¢sas redakeijas samera isais
pieméroSanas laika posms.

Vienlaikus iesniedzgjtiesai pastav Saubas, vai taiir tiesibas piemerot direktivu un,
nemot to veéra, interpretét valsts tiesibasgjo Sajajgadijuma wmeépastav parrobezu
elements noziedziga nodarTjuma izdarianaymantiskaig,zaud&jums pilniba ir radies
Bulgarijas Republikas teritorija un ‘etilpst< Bulgarijas tiesu iestazu ricibas
pilnvaras. Pirmaja mirkli skietamigpastav “iekséja, situaeija”. [orig. 6. Ipp.]

Tacu direktivas meérkis ir tuvinat dalibvalstu tiesibu aktus iesaldéSanas un
konfiskacijas joma un [tadgjadi] veicinat savstarp&ju uztic€Sanos un efektivu
parrobezu sadarbibu. Tadel, iesniedz&jtiesai, lai pienemtu atbilstigu lémumu
izskatamaja strida, yiSpirms irnepieciesama atzina, vai direktiva Saja gadijuma ir
piemérojama.

Ja atbilde uz so jautajumu ir| apstiprinosa, rodas direktivas 2. panta 1. punkta
ietverta jédziema [‘ekonomisk[a] ieguvum[a], kas [..] netieSi guts, izdarot
noziedzigu nodarfjumu®yinterpretacijas, ka to ir sapratis Eiropas likumdevgjs,
nepiecieSamiba, laijiesniedzgjtiesa varetu izpildit valsts tiesibu atbilstigas
iterpretacijas « pienakumu. No direktivas 2. panta 1. punkta noteikuma
formuljuma’ neizriet, vai tiek noskirts starp netieS$i, no vienas puses, un
parveidotiem vai parverstiem tiesi noziedzigi iegiitiem lidzekliem, no otras puses,
val a1 Sie| divi jédzieni ir identiski. 11. apsv€ruma sniegtds norades $aja zina
nesniedz skaidru un precizu atbildi. Bulgarijas likumdevejs ir izvélgjies otro
iesp&ju un uzskatijis, ka netieSi noziedzigi iegitie lidzekli ir parveidoti vai
parversti noziedzigi iegiti [idzekli.

Direktivas piemérojamiba nozimé&tu Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas un it
pasi Hartas 47. panta piemérojamibu tada situacija, kada ir §1, kura tiek apgalvots,
ka iesp&jams konfiskacijai paklautie Iidzekli pieder tresajai personai.

PREJUDICIALIE JAUTAJUMI



1)

2)

3)

4)

OKRAZHNA PROKURATURA VARNA

Vai Eiropas Parlamenta un Padomes Direktiva 2014/42/ES (2014. gada
3. aprilis) par nozieguma riku un noziedzigi iegtitu Iidzeklu iesaldéSanu un
konfiskaciju Eiropas Savieniba (OV 2014, L 127, 39. Ipp.: un labojums —
OV 2014, L 138, 114.1Ipp.) un Eiropas Savienibas Pamattiesibu harta ir
piemérojama attieciba uz noziedzigu nodarjjumu, ko veido narkotisko vielu
glabasana realizacijas noliika un ko ir izdarijis Bulgarijas pilsonis Bulgarijas
Republikas teritorija, ja iesp€jamie noziedzigi iegutie Iidzekli ir arT guti
Bulgarijas Republika un taja atrodas?

Gadijuma, ja uz pirmo jautajumu tiek atbildéts apstiprinoSi:@Ka ir jasaprot
jédziens ‘“ekonomisks ieguvums, kas [..] netieSi giits, izdarot neziedzigu
nodarijumu” aatbilsto$i direktivas 2. panta 1. punktam; un “wai naudas
summa, kas ir tikusi apkilata un iznemta no notiesatas petsonas\un vinas
gimenes apdzivota dzivokla un no notiesatas. persenas vadita) viegla
transportlidzekla ir uzskatama par sadiem noziedzigi iegutiem lidzekliem?

Vai direktivas 2. pants ir jainterpreteé tadeéjadi, ka tamir pretruna tads
tiesiskais reguléjums ka Bulgarijas Republikas NK 53. panta 2. punkts, ar ko
netiek paredz€ta “ekonomisk[a] iegvum[a],ykas [x] fetiesi gits, izdarot
noziedzigu nodarijumu” konfiskagija?

Vai Eiropas Savienibas Pamattiesibushartas,47. pants ir jainterprete tadgjadi,
ka tam ir pretruna tads valsts ti€siskais,regul@jams ka Bulgarijas Republikas
NPK 306. panta 1. punkta 1.apakSpunkta paredzétais, ar ko tiek pielauts
konfiscét valsts laba naudas summu, par kuru tiek apgalvots, ka ta piederot
citai personai, nevis noziedziga nodarjjuma izdaritajam, un Sai treSajai
personai nav i€spéjas piedalitiesitiesvediba ka lietas dalibnickam un tai nav
tieSu tiesibu versties tiesa?



