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Byla C-432/20
PraSymas priimti prejudicinj sprendimg
Gavimo data:
2020 m. rugséjo 14 d.
Prasymgq priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas:
Verwaltungsgericht Wien (Vienos administracinis teismas, Austrija)
Nutarties dél pra§ymo priimti prejudicinj sprendimg priémimo data:
2020 m. rugpjucio 28 d.
Pareiskéjas:
ZK
Atsakovas:

Landeshauptmann von Wieni(Vienosdederalinés Zemés vyriausybés
vadovas)

PraSymas
priimti
prejudicinj sprendima

pagal Sutatties dél Europos Sajungos veikimo 267 straipsnj ir Teisingumo Teismo
procediiros reglamento 107 straipsnj
(prejudicinio sprendimo priémimo skubos tvarka procediira)

Pagrindinés bylos Salys <...>:

a) pareiskéjas: ZK, gimgs 1985 m.,
1130 Viena, '
pilietybe: Kazachstano

<..> <..>

b) atsakovas: Landeshauptmann von Wien, 35 magistrato
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skyrius,
1200 Wien, <...> (orig. p. 2)

Verwaltungsgericht Wien (Vienos administracinis teismas) <...>, iSnagrinéj¢s ZK
(gimgs 1985 m., pilietybé: Kazachstano) skunda dél 2019 m. liepos 9d.
Landeshauptman von Wien, 35 magistrato skyriaus, sprendimo <...> netenkinti
prasymo pratesti ZK ilgalaikio gyventojo leidimg gyventi ES

priéme

NUTART]

l. Pagal SESV 267 straipsnj ir Teisingumo Teismo, procedaros reglamento
107 straipsnj Europos Sajungos Teisingumo Teismui‘pateikiami Sie klausimai:

1.  Ar Direktyvos 2003/109/EB 9 straipsnio” Ldalies, cpunktas turi biuti
aiSkinamas taip, kad bet koks, netg ir tsumpas, fizinis treciosios Salies
piliecio, kuris yra ilgalaikis gyvemtojas, buvimas Bendrijos teritorijoje
dvylikos ménesiy i§ eilés laikotarpiu uzkerta kelig tre€iosios Salies piliecio,
kuris yra ilgalaikis gyventojas, statuso,praradimui?

2. Jei | pirmgj] klausimg Teisingumo Teismasdtsakyty neigiamai: kokie yra
kokybiniai ir (arba) Kiekybiniai buvimo Bendrijos teritorijoje dvylikos
ménesiy 1§ eilés laikotarpiu.reikalavimaiy uzkertantys kelig treciosios Salies
pilie¢io, kuris yra“ilgalaikis gywentojas, statuso praradimui? Ar buvimas
Bendrijos teritorijoje “dvylikos meénesiy i§ eilés laikotarpiu uzkerta kelig
treCiosios Salies pilic€io, kuris,yra ilgalaikis gyventojas, statuso praradimui
tik tadag je1asiuoy latkotarpin, atitinkamo treciosios Salies pilieCio jprastiné
gyvenamoji vieta arba interesy vieta buvo Bendrijos teritorijoje?

3. JAr sy Direktywos 2003/109/EB 9 straipsnio 1 dalies c punktu suderinama
valstybiy natiy teiseés sistemose nustatyta reglamentavimo tvarka, pagal
kurig treCiosios Salies piliecio ilgalaikio gyventojo statusas prarandamas tais
atvcjais, kai “jis, nors dvylika ménesiy i§ eilés ir gyveno Bendrijos
teritorijoje, taciau joje netur¢jo nei jprastinés gyvenamosios vietos, nei Cia
buv@\jo interesy vieta? (orig. p. 3)

Il.  Pagal Teisingumo Teismo procediros reglamento 107 straipsnio 2 dalj
Verwaltungsgericht Wien sitilo Teisingumo Teismui j prejudicinius klausimus
atsakyti taip:

1.  Direktyvos 2003/109/EB 9 straipsnio 1 dalies ¢ punktas turi biti aiSkinamas
taip, kad bet koks, net ir trumpas, treiosios S$alies piliecio, kuris yra
ilgalaikis gyventojas, buvimas Bendrijos teritorijoje dvylikos ménesiy 1§
eilés laikotarpiu uzkerta kelig treCiosios Salies piliecio, kuris yra ilgalaikis
gyventojas, statuso praradimui.
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2. Valstybiy nariy teisés sistemose nustatyta reglamentavimo tvarka, pagal
kurig treciosios Salies pilieCio, kuris yra ilgalaikis gyventojas, statusas yra
prarandamas, kai dvylikos ménesiy 1§ eilés laikotarpiu tre€iosios Salies
pilietis gyvena Bendrijos teritorijoje, taCiau joje neturi nei jprastinés
gyvenamosios vietos, nei €ia yra jo interesy vieta, yra nesuderinama su
Direktyvos 2003/109/EB 9 straipsnio 1 dalies ¢ punktu.

Ill.  <..> (nacionaliné proceso teis¢)

Motyvai

A. Ivadas

ZK, gimgs 1985 m., Kazachstano pilietis, (toliau — gpareiskejas) pagal “B-VG
(Federalinis  konstitucinis jstatymas) 130 straipspio®, ‘Ldalies 1 punktg ir
132 straipsnio 1 dalies 1 punkta per nustatyta tefming, 2019 m, tugpjicio 12 d.
pateiké skundg dél 2019 m. liepos 9 d. LandeShauptmann, flr, Wien (atsakovas)
sprendimo.  Siuo  sprendimu  atsakovaswpagal, Niederlassungs-  und
Aufenthaltsgesetz (Isikiirimo ir gyvenimo 4Salyje istatymas; toliau— NAG)
20 straipsnio 4 dalj kartu su Sio jstatymeo 2 straipsniw, atmeté pareiskéjo 2018 m.
rugs¢jo 6 d. praSyma pratesti jo ilgalaikie, gyventojo leidima gyventi ES. Kaip
matyti 1§ bylos medziagos, negin€ijama, kad nuo 2013 m. rugpjii¢io meén. iki
2018 m. rugpjucio mén. (ir peo to) pasciskéjasini€kada negyveno uz Bendrijos
teritorijos riby dvylika ménesiy i$ eilés artilgiau. Bendrijos teritorijoje jis biidavo
tik kelias dienas per metus (taigtaip pat neginijama ir uzfiksuota vykstant
zodiniam skundo nagrin¢jimut).

2019 m. spalio 25%. Verwaltungsgericht Wien vyko vieSas posédis, per kurj
aptarus teising padét] ‘pareiskejo advokaté (orig. p. 4) pasitlé pateikti Europos
Sajungos Teisingumo, Teismuiy(toliau — Teisingumo Teismas) kelis klausimus dél
Direktyves 2003/109/EB,, dél treCiyjy valstybiy pilieciy, kurie yra ilgalaikiai
gyventojal, \statuso 9,straipsnio 1 dalies ¢ punkto isaiskinimo, kad S$is dél jy
priimty prejudicin] sprendima.

B Reiksmingos teisés nuostatos

Sajungoes.teisés nuostatos:

Direktyvos 2003/109/EB 8 ir 9 straipsniai suformuluoti taip:
8 straipsnis
llgalaikio gyventojo leidimas gyventi EB

1.  Ilgalaikio gyventojo statusas yra nuolatinis, atsizvelgiant j 9 straipsnj.
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2.  Valstybés narés ilgalaikiams gyventojams iSduoda ilgalaikio gyventojo
leidima gyventi EB. Leidimas galioja ne maziau nei penkerius metus; pasibaigus
galiojimo laikui, jis, jei to reikalaujama, pateikus pareiSkimg, automatiskai
pratgsiamas.

3. llgalaikio gyventojo leidimas gyventi EB gali biiti iSduodamas jklijos arba
atskiro dokumento pavidalu. Jis iSduodamas pagal 2002 m. birzelio 13 d. Tarybos
reglamente (EB) Nr. 1030/2002, nustatan¢iame vienoda leidimy gyventi treéiyjy
Saliy pilieCiams forma [6], nustatytas taisykles ir standarting forma. Po antraste
»leidimo risis* valstybés narés jraSo — ,,ilgalaikis gyventojas — EB*.

9 straipsnis
Statuso panaikinimas arba praradimas

1. Ilgalaikiai gyventojai praranda teis¢ ] ilgaldikiosgywventojo, statusg tais
atvejais, kai:

a) paaiskéja, kad ilgalaikio gyventojo statdsasyigytas,apgaulés biidu;
b) nutarta taikyti iSsiuntimo priemong pagal 124straipsnj;

c) praleista ilgiau nei 12 ménesiy i$ eilés i8vykus 1§ Bendrijos teritorijos. (0rig.

p.5)

2. Nukrypstant nuo Sig Straipsnio 1 dalies c punkto, valstybés narés gali
nustatyti, kad prabuvus“i§vykoje tlgiau nei 12 ménesiy i§ eilés arba dél ypatingy
arba iSskirtiniy prieZasCiy ‘ilgalaikio gyventojo statusas néra panaikinamas arba
prarandamas.

3. Valstybés, natés gali ‘mnustatyti, kad ilgalaikis gyventojas praranda teise¢
1Slaikyti algalaikio, gyventojo statusa tais atvejais, jei jis ar ji kelia grésme vieSajai
tvarkai, atsizvelgiant,j jo'ar jos ivykdyto pazeidimo rimtuma, tadiau tokia grésme
negali biti grindZziamasyiSsiuntimas pagal 12 straipsni.

4.5, l1galaikis,gyventojas, kuris gyveno kitoje valstybéje naréje pagal III skyriy,
daugiau, nebegali“islaikyti pirmojoje valstybéje naréje jgyto ilgalaikio gyventojo
statuso, ‘kai‘ytoks statusas jam suteikiamas kitoje valstybéje naréje pagal
23 straipsnj.

Bet kuriuo atveju, iSbuvus SeSerius metus iSvykus i§ ilgalaikio gyventojo statusg
suteikusios valstybés narés teritorijos, atitinkamas asmuo praranda teise iSlaikyti
savo ilgalaikio gyventojo statusg toje valstyb¢je nar¢je.

Nukrypstant nuo antrosios pastraipos nuostaty, atitinkama valstybé naré gali
nustatyti, kad prabuves iSvykoje ilgiau nei SeSerius metus, ilgalaikis gyventojas
del ypatingy priezasciy iSlaiko §j statusg toje valstybé¢je nar¢je.
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5. Sio straipsnio 1 dalies ¢ punkte ir straipsnio 4 dalyje nurodytais atvejais,
statusg suteikusi valstybé naré¢ taiko palengvintg ilgalaikio gyventojo statuso
atstatymo tvarka.

Minima tvarka ypa¢ taikoma asmenims, gyvenusiems antrojoje valstybéje naréje
studijy tikslu.

Ilgalaikio gyventojo statuso atstatymo sglygas ir tvarka nustato nacionaling teisé.

6. Pasibaiges ilgalaikio gyventojo leidimas gyventi EB jokiais atvejais negali
biti pagrindu panaikinti ilgalaikio gyventojo statusa arba jj prarasti.

7. Jei panaikinus arba praradus ilgalaikio gyventojo statusa nereiskia, kadtas
asmuo turi biiti i$siystas, atitinkama valstybé naré¢ leidzia tokiam asmeniui, liktigos
teritorijoje, jei jis ar ji tenkina nacionalinés teisés aktmose nustatytas salygas ir
(arba) nekelia grésmés vieSajai tvarkai arba visuomeniés saugumui. (0rigap. 6)

Nacionalings teisés nuostatos:
(Isskirta Verwaltungsgericht Wien)
NAG 20 straipsnis suformuluotas taip

Leidimy gyventi Salyje galiojimo trukiné
20 straipsnis.

1. Terminuoti leidimai gyventi Salyje iSduodami 12 ménesiy arba ilgesniam
Siame federaliniamey, jstatymen, apibreztam laikotarpiui, iSskyrus atvejus, kai
prasoma leidimo%gyventi, Salyjeytrampesniam laikotarpiui arba kai kelionés
dokumento galiejimolaikas yra.trumpesnis.

la. Leidimas gyventi Salyjewpagal 8 straipsnio 1 dalies 2, 4, 5, 6, 8, 9 arba
10 punktus, turtbitiisduodamas trejiems metams, jei uzsienietis

1) 1wkdé integraeijos susitarimo (Integrationsgesetz (Integracijos jstatymas)
9'straipshis) hymodulio salygas ir

2\, pastaruesius dvejus metus nepertraukiamai buvo teisétai jsikiirgs Federacijos
teritorijoje,

iSskyrus atvejus, kai prasoma leidimo gyventi Salyje trumpesniam laikotarpiui
arba kai kelionés dokumento galiojimo laikas yra trumpesnis.

2.  Leidimo gyventi Salyje galiojimo trukmé pradedama skai¢iuoti nuo iSdavimo
dienos, o pratesto leidimo gyventi Salyje galiojimo laikotarpis — kita dieng po
paskutinés paskutiniajame leidime gyventi Salyje nurodytos dienos, jeigu nuo tos
dienos pra¢jo ne daugiau kaip SeSi menesiai. ISduodant pratesta leidimg gyventi
Salyje kartu priimamas sprendimas, kuriuo ex officio be jokio uzmokeséio
konstatuojamas teisétas buvimas Federacijos teritorijoje nuo paskutinio leidimo
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gyventi Salyje galiojimo pabaigos iki pratgsto leidimo gyventi Salyje galiojimo
pradzios.

3. llgalaikio gyventojo leidimo gyventi ES (45 straipsnis) turétojai
Austrijoje gyvena neterminuotai, nepaZeisdami ribotos §j leidima gyventi
Salyje atitinkandio dokumento galiojimo trukmés. Sis dokumentas
iSduodamas penkeriy mety laikotarpiui ir, jei netaikytinos priemonés pagal
2005 m. Fremdenpolizeigesetz (Uzsienieciy kontrolés jstatymas), nukrypstant
NUuo 24 straipsnio nuostaty pratesiamas pagal praSyma ir pasibaigus jo
galiojimui.

4. Leidimas gyventi Salyje pagal 3 dalj netenka galios tadajkai uzsienietis
ilgiau nei dvylika ménesiy i§ eilés gyvena uz EEE @iby.\Dél, ypatingu
priezasCiy, i kurias biitina atsiZvelgti, pavyzdziui, sunkios, liges, sSocialiniy
jsipareigojimy arba j visuoting karo prievole ar altérnatyvig civiling prievole
panasiuy (orig. p. 7) pareigy vykdymo, uZzsienietis, uz EEE ‘teritorijos ribuy gali
gyventi iki 24 ménesiuy, jei i$§ anksto apie tai informavoyyaldzios institucijg. Jei
uzsienieCio interesas teisétas, valdZios, institucija,, gavusi prasSyma,
konstatuoja, kad leidimo gyventi Salyje galiojimas néra pasibaiges. Gyvenima
EEE teritorijoje turi jrodyti uZsienietis.

4a. Nukrypstant nuo 4 dalies pirmoysakinio nuestatos, ilgalaikio gyventojo
leidimas gyventi ES, kuris buvo i8duotas leidimo_gyventi Salyje ,,ES mélynoji
kortelé* turétojui arba jo $§€imos nariams, nusfoja galioti tik tuo atveju, jei
uzsienietis ilgiau kaip 24 ménesius iS cilés gyvena uz EEE riby.

5. 4 dalis ilgalaikio gyventojo leidime gyventi ES turétojui netaikoma, jei

1)  jo sutuoktinis,‘kegistruotas,partneris ar vienas i$ tévy yra austras, kurj darbo
santykiai sieja sthy nacionaliniu~teritoriniu subjektu ir kurio darbo vieta yra
uzsienyjegarba

2) q@jo sutuoktinis, registruotas partneris ar vienas i$ tévy yra austras, kurj darbo
santykiaiysieja'su nagionaline vieSosios teises reglamentuojama institucija ir kurio
darbo wvietay, yray uzsienyje, jei Sios institucijos veikla uzsienyje atitinka
Respublikes interesus ir

valdzios institucijai jis 1§ anksto prane$¢ apie ketinimg palikti jsikirimo vieta
(2 stratpsnio 2 dalis). Uzsienietis turi jrodyti, kad tenkinamos 1 arba 2 punkte
numatytos salygos. Pateikus prasymg ilgalaikio gyventojo leidimas gyventi ES
pratgsiamas net ir palikus jsiklirimo vieta.

NAG 2 straipsnio 7 dalis suformuluota taip:

Trumpalaikis buvimas nacionalinéje teritorijoje ir wuZsienyje, ypa¢é
apsilankymo tikslais, nenutraukia teis¢ pagrindziancios arba teise
panaikinancios gyvenimo arba jsikiirimo trukmés. Tai galioja ir tuo atveju, kai
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uzsienietis 1S Federacijos teritorijos pagal FPG iSvyko dél sprendimo, kuris véliau
buvo panaikintas.

C. PareiSkéjo raginimas pradéti procedira dél jsipareigojimuy
nejvykdymo

IS pradziy susiraSinéjusi su Europos Komisijos Migracijos ir vidaus generaliniu
reikaly direktoratu, C.2 skyriumi, Teiséty atvykimo budy ir integracijos poskyriu,
pareiskéjo advokaté 2020 m. sausio 29 d. pateiké oficialy skundgwdél to, kad
Austrijos jsikirimo klausimus nagrinéjancios valdzios institucijos Siurksciai
pazeidé Direktyvos 2003/109/EB 9 straipsnio 1 dalies ¢ punkta, itparaginompradéti
procediirg dél jsipareigojimy nejvykdymo. Tuo paciu advokaté informavo (OFig.
p. 8) Komisijg, kad Verwaltungsgericht Wien ketina ‘pradétiy prejudieinio
sprendimo priémimo procediirg pagal Sutarties del Europos Sgjunges vetkimo
(toliau — SESV) 267 straipsnj.

2020 m. vasario 18 d. vyko Teisétos migracijosy komisijos,, eksperty grupés
(Contact Group Legal Migration) posédi§. Eksperty, grupés tikslas — skatinti
Komisijos ir valstybiy nariy keitimasi nudmonemis dél Sgjungos teisés aiskinimo
ir taikymo. Darbotvarkéje buvo gnumatyti “Direktyvos’2003/109/EB 5 ir
9 straipsniy aiskinimo klausimai.

Pries patvirtindama posédziegprotokelg it, paskelbdama jj Komisijos interneto
svetain¢je, Komisija perdave posédzio protokolo projekta advokatei ir paprasé ja
informuoti apie galimg Verwaltungsgericht“Wien prasyma priimti prejudicinj
sprendima.

D. Preliminari Europes Komisijos teisiné pozicija

IS 2020my, vasario, 18d. posédzio protokolo matyti, kad dél
Direktyvosy2003/109/EB'9 straipsnio 1 dalies ¢ punkto aiskinimo Komisija laikosi
teisinéSypozicijos,*kad ‘formuluoté (ir praradimo salyga) ,,praleista ilgiau nei 12
ménesiy,is eilés isvykus is Bendrijos teritorijos* turi biiti aiSkinama siaurai ir taip,
kad ‘tik deld.fizinio isvykimo* i§ Bendrijos teritorijos dvylikos i§ eilés ménesiy
laikotarpiu ‘turi buti prarandamas trecCiosios Salies pilieCio, kuris yra ilgalaikis
gyventojas, sStatusas. Taciau nesvarbu, ar konkre¢iu laikotarpiu treciosios $alies
pilietisy kuris yra ilgalaikis gyventojas, taip pat buvo fiziSkai jsikiirgs Bendrijos
teritorijoje arba turéjo joje iprasting gyvenamajg vieta.

Grjsdama savo nuomon¢ Komisija, remdamasi Direktyvos 2003/109/EB
2 konstatuojamgja dalimi, nurodé, kad Sia direktyva siekiama uztikrinti vienodas
teises treCiyjy Saliy pilieiams, kurie yra ilgalaikiai gyventojai, ir kad tos teisés
biity kuo artimesnés Sgjungos pilieciy turimoms teiséms. Todél net ir dél trumpo
fizinio buvimo Bendrijos teritorijoje dvylikos ménesiy laikotarpiu laikoma, kad
negali buti taikoma Direktyvos 2003/109/EB 9 straipsnio 1 dalies c punkte
numatyta praradimo salyga.
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E. PraSymas priimti prejudicinj sprendima

Siuo atveju negindijama, kad nuo 2013 m. rugpjidio mén. iki 2018 m.
rugpjucio meén. (ir po to) pareiSkéjas niekada nebuvo iSgyvenes dvylikos (orig. p.
9) ménesiy i$ eilés ar ilgiau uz Bendrijos teritorijos riby. Buvimas Bendrijos
teritorijoje truko tik kelias dienas per metus (dél to taip pat nesigin¢ijama). Taciau
ankstesniame skirsnyje nurodyta Komisijos teisiné pozicija patvirtina skunde
pateiktus argumentus. PrieSingai nei teigia atsakovas, net ir dél trumpesnio (tik
kelias dienas trunkanc¢io) pareiskéjo buvimo Bendrijos teritorijoje dvylikos
ménesiy laikotarpiu laikoma, kad Direktyvos 2003/109/EB 9 straipsnio 1 dalies
C punkte numatyta praradimo salyga neivykdyta. Remiantis tokia teisine pozicija,
pareiskejas ir toliau gali biiti laikomas ilgalaikiu Austrijos gyventoju.

F. PraSymas priimti prejudicinj sprendima skubos,tvarka

SESV treCiosios dalies V antrastines dalies 2 skyfiuje itvirtintos, sieny kontrolés
prieglobscio ir imigracijos politikos nuostatos.“Pagal SESV 79 straipsnio 1 dalj
Sajunga kuria bendrg imigracijos politikag kuria pirmiausiaysickiama uztikrinti
palanky rezimga teisétai valstybése narése gyvenantiems treciyjy Saliy pilieciams.
Siuo tikslu Europos Parlamentas ir Jaryba pagal jprasta ‘teisckiiros procediira
nustato ilgalaikiy vizy ir leidimy gyventijtaip pat, leidimy Seimoms susijungti
i8davimo valstybése narése reikalavimus (minéto teisesrakto 2 dalies a punktas).

Kaip matyti i§ preambulés, ‘pirmiausia Discktyvoje 2003/109/EB yra remiamasi
ankstesniojo Europos bendrijosysteigimo sutarties 63 straipsnio 3 ir 4 punktais
(dabar SESV 79 straipsnis).

Verwaltungsgericht\Wien nagrinéjamojc pagrindinéje byloje keliami klausimai dél
Direktyvos 2003/209/EB "9 straipsnio 1 dalies c punkte jtvirtintos praradimo
salygos aiskinimo, taigi indéelwienos is sri¢iy, kurias apima SESV treciosios dalies
V antrastiné “dalis. Taigi, Teisingumo Teismo procediiros reglamento
107 straipsnyje numatyta skubos procediira yra leistina.

Pareiskejas,wkuris, kaip ir jo sutuoktine ir keturi nepilnameciai vaikai, galiausiai
turédami “kelerius ‘metus galiojancius Didziosios Britanijos iSduotus leidimus
gywventi alyje, buvo jsikirgs Jungtingje Karalystéje, turi esminj teisinj interesg
greitai iSsiaiskinti savo teisinj statusg Austrijoje, juolab kad jis jau buvo émgsis
parengiamyjy priemoniy dél Seimos susijungimo procediiros pagal NAG
46 straipsnio 1 dalies 2 punkto a papunktj, kad jo Seimos nariai galéty atvykti j
Vieng turédami leidimus gyventi Salyje ,,Raudona, balta, raudona kortelé plius*
(,,Rot-Weil3-Rot — Karte Plus®).

Juo labiau, kad ,,Brexit‘o* pereinamojo laikotarpio tvarka (su salyga, kad ji nebus
pratesta, o tai kol kas mazai tikétina) nustos galioti 2020 m. gruodzio 31 d. (orig.
p. 10)
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Pagal NAG 21 straipsnio 1 dalj prie§ atvykstant j Federacijos teritorijg atitinkami
praSymai turi buti pateikti kompetentingai diplomatinio atstovavimo institucijai
uzsienyje (Siuo atveju — Austrijos ambasadai Londone)

D¢l plataus masto priemoniy, skirty COVID-19 pandemijai suvaldyti, pareiskéjo
tvirtinimu, iki 2020 m. rugpjacio 11 d. Austrijos ambasada Londone prasymus
iSduoti vizas ir leidimus gyventi priémé tik i§ austry artimy Seimos nariy ir kity
EEE pilie¢iy. Austrijos ambasadai Londone nustaCius atitinkamg pateikimo
terming, pareiSkéjo Seimos nariai, kaip nurodo pareiskéjas, praSymus pagal NAG
46 straipsnio 1 dalies 2 punkto a papunktj tikriausiai pateiks jau antfoje rugpjucio
arba pirmoje rugséjo puséje. Biitina Sio leidimo gyventi Salyje iSdavime salyga yra
ta, kad pareiskéjas turéty treciosios Salies pilie€io, kuris yra ilgalaikis gyventojas,
kaip tai suprantama pagal Direktyva 2003/109/EB, statusa.

Pagal AVG (Allgemeines  Verwaltungsverfahrensgesetz (Bendrasis
administraciniy byly teisenos jstatymas) 38 straipsni, valdZios Vinstitucija (Siuo
atveju — Landeshauptmann fiir Wien) turi teisg ikiteisminio tysimosmetu kylancius
prejudicinius klausimus, kuriuos kitos administracinés,ar teismings institucijos turi
spresti kaip pagrindinius, vertinti pagal “savoyvidinjy, jsitikinima, suformuota
atsizvelgiant | reikSmingas aplinkybesgir $iuo, vertinimuygristi savo sprendima
arba sustabdyti tyrimg, kol bus priimtas, galutinis sptendimas dél prejudicinio
klausimo, jei prejudicinis klausimasy, jau yra procediros kompetentingoje
administracinéje institucijoje arba kompetentingamesteisme dalykas.

Taigi galima daryti prielaidg,;kad Landeshauptmann fir Wien sustabdys $eimos
susijungimo  procediifas, Wkurios™y, turéty  buti pradétos netrukus, kol
Verwaltungsgericht gWieny, latkydamasis skundy nagringjimo tvarkos, priims
sprendima.

Jei Teisingumo Teismas,j Vierwaltungsgericht Wien pateiktus klausimus atsakyty
pagal jprastg, prejudicinio‘sprendimo procediirg, turint omenyje viduting proceso
trukme¢ (paskutinjkartg, paskelbta 2018 m. Teisingumo Teismo metiniame
pran€8ime)’ \galima tikétis, kad j tolesniame skirsnyje pateiktus klausimus dél
Direktyv0s,2008/109/EB 9 straipsnio 1 dalies ¢ punkto aiSkinimo bus atsakyta tik
202%,m. ‘gruodzios 2022 m. sausio mén. Taigi administracinis sprendimas dél
sickiame parciSkéjo ir jo zmonos ir nepilnameciy vaiky susijungimo Vienoje
nebiity priimtas bent iki 2022 m. pavasario. (orig. p. 11)

Taciau, jet pagal Teisingumo Teismo procediiros reglamento 107 straipsnj teisinis
pareiskejo statusas galéty biiti 1SaiSkintas taikant prejudicinio sprendimo priémimo
skubos tvarka procediira, Teisingumo Teismas j Verwaltungsgericht Wien
pateiktus klausimus galéty atsakyti dar S$iais metais (vidutiné prejudicinio
sprendimo priémimo skubos tvarka procediiros trukmé pagal paskutiniuosius
duomenis yra kiek ilgesné nei trys ménesiai), o Sis treciosios Salies piliecio, kuris

! 1. https://curia.europa.eu/jcms/upload/docs/application/pdf/2019-
06/20190650_ra_pan_lt_2019-06-06_09-48-21_425.pdf.
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yra ilgalaikis gyventojas, statusg galéty patvirtinti jau 2021 m. pradZioje. Tokiu
atveju administraciniy sprendimy dél pareiSkéjo Seimos nariy susijungimo biity
galima tikétis 2021 m. pavasarj.

(<...> nacionaliné proceso teisé).
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