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1. Kertomus

Valittaja MK, joka on naimissa, jonka verotunnistenumero on [- —], jonka
asuinpaikka on Pariisi, [- -], Ranska, ja jonka verotuksesta vastaava
paikallisviranomainen (Servigo de Financas Local) on SLF de Coimbra 2, hakee
[~ -] muutosta Tribunal Arbitral Tributarion (Centro de Arbitragem
Administrativa, ¥ CAAD)  (veroasioiden  valimiesoikeus (hallinnollinen
valimiesmenettelykeskus), Portugali) ratkaisuun.

Valittajan vaatimukset:
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a) 5.7.2018 annettu luonnollisten henkiléiden tuloveron (Imposto sobre o
Rendimento das Pessoas Singulares) maksuunpanopéatdés nro [- -], joka
koskee 24 654,22 euron maarad, on todettava lainvastaiseksi ja timén vuoksi
kumottava

b)  kyseinen mé&ard on maarattavd palautettavaksi perusteettomasti maksettuna
verona

c) Autoridade Tributéaria e Aduaneira (tulli- ja veroviranomainen, Portugali) on
velvoitettava maksamaan viivéstyskorkoa veron palauttamispdivéan saakka
yleisen verolain (Lei geral tributaria) 43 ja 100 §:n seka weroasioiden
oikeudenkaymiskaaren (Codigo de procedimento e de_processo tributario,
CPPT) 61 §:n nojalla.

Vastaajana on Autoridade Tributaria e Aduaneira. [alkdp.s: 2]

[- -] Vélimiesoikeus nimitettiin asianmukaisestin11.2:2049,%a, segon asiassa
toimivaltainen.

Asianosaiset  ovat  asianmukaisesti  “edustettuja, ", oikeustoimikelpoisia
oikeushenkiloitd,  jotka  ovat gaillisia * toimijoita = ja  joilla  on
oikeudenkayntiasiamiehet.

Autoridade Tributéria e Aduaneira; jolle valitus annettiin tiedoksi 12.2.2019, vaitti
18.3.2019 antamassaan vastauksessa, efta 31.12.2007 annetulla lailla nro
67-A/2007 muutetusta luonnellisten henkildiden tuloverolain (Cédigo do Imposto
sobre o Rendimento das Pessoas Singulares, jaljempana tuloverokoodeksi) 72 8:n
sanamuodosta seurash, “Uusi oikeussaantd, jonka yhteensopivuutta unionin
oikeuss&antojen kanssa'ei olenwvieldrtarkasteltu unionin tuomioistuimessa, silla
unionin tuomioistuin,antol tuomion‘asiassa C-443/06 11.10.2007, eika se — vaikka
siind todetaan unionin‘eikeuden vastaiseksi tuolloin voimassa ollut sadntely, joka
koski ulkomailla asuvien henkildiden omistamien kiinteistdjen luovutusvoittojen
verotusta ‘Portugalissa ja josta séadettiin tuloverokoodeksin 72 8:n 1 momentissa
jad3'8in2 momentissa— ole endd ajan tasalla niiden edelld mainittujen muutosten
vuoksi, joita:31.12.2007 annetulla lailla nro 67-A/2007 tehtiin tuloverokoodeksin
72'8:44an, jotta seyolisi EY 56 artiklan mukainen.

Vastaajavaittaa lisaksi, etta oikeussédantdja muutettiin siten, ettd kaytettavissa on
kaksi vaihtoehtoa:

1. nyt Kkésitelthvdn asian valittajana olevalta verovelvolliselta kannetaan
valinnaisesti tuloverokoodeksin 68 8:n 1 momenttiin sisaltyvan taulukon
mukaisen verokannan mukainen vero tuloverokoodeksin 42 §:n 3 momentin
nojalla [alkup. s. 3] tai vaihtoehtoisesti

2. héneltd kannetaan valinnaisesti (valittajan ilmoittama valinta) erityisen
28 prosentin  verokannan mukainen erillisvero tuloverokoodeksin 72 8:n
1 momentin a kohdan mukaisesti soveltamatta tuloverokoodeksin 43 8:n
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2 momentin mukaista 50 prosentin vahennystd, mink& mukaisesti valittaja on
maéaratty maksamaan tulovero.

Taman vuoksi vastaaja ehdottaa kaynnissd olevan valimiesmenettelyn
keskeyttamistda  ja  ennakkoratkaisupyynnén  esittdmistd  unionin
tuomioistuimelle ennakkoratkaisumenettelyd koskevien, Portugalin tasavaltaa
velvoittavien unionin oikeusséantdjen (SEUT 267 artikla) mukaisesti.

Vastaajan esittdmé& ehdotus annettiin tiedoksi valittajalle.

Valittaja vaitti 11.4.2019, ettd asiaa on jo tarkasteltu kansallisissa oikeusistuimissa
viitaten seuraaviin oikeudenk&yntimenettelyihin:

a) CAAD:n (Centro de Arbitragem Administrativay, hallinnollinen
valimiesmenettelykeskus) 5.7.2012 asiassa nro 45/2012-T antamassa ratkaisussa
otetaan huomioon unionin tuomioistuimenasiassa C-440/08 18.3.2010 antama
tuomio! ja lainataan sit4 seuraavasta otteesta ilmenevalla tavalla:

”Unionin  tuomioistuin otti [maimitussa tuomiossa}, kantaa hyvin
samankaltaiseen tilanteeseen, joka eroaa ‘tdman asian Kkohteena olevasta
ainoastaan siten, ettd siind oli kyse Euroopan-unienin toiminnasta annetun
sopimuksen 49 artiklan rikkomisesta eiké 63 artiklan rikkomisesta.

Unionin tuomioistuin toteaa, €ttd ’rinnastusoption perusteella — — ulkomailla
asuva verovelvollinen voi valita Syrjivdn verojarjestelmén ja toisen,

=Y

véitetysti syrjiméttoman,yerojdrjestelmanvalilla’.
Unionin tuomioistuin nostaa esiin seuraavan ristiriidan:

”Jos? —af=Tymainitun valinpan tallainen vaikutus hyvéksytéan, talla
oikeutettaisiin == verojarjestelma, joka merkitsee sindlladn edelleen SEUT
49qrtiklan rikkomista sen vuoksi, ettd se on syrjiva.”

Lopuksi unionin‘tuemioistuin toteaa, ettd SEUT

“on esteéend sellaiselle kansalliselle sdédnndstolle, jolla syrjitddn — —
verotuksellisen edun myontdmisen osalta ulkomailla asuvia verovelvollisia,
vaikka ndma verovelvolliset voivat [alkup. s. 4] kyseisen edun osalta valita
maassa asuviin verovelvollisiin sovellettavan jarjestelmén”.

Valittaja myont&é kuitenkin seuraavaa:

! Asiassa oli kyse (tiivistetysti) itsendisille ammatinharjoittajille my6nnettdvaa véhennysoikeutta
koskevan lainsdadannon erilaisesta soveltamisesta ulkomailla asuviin verovelvollisiin tavalla,
joka estéd heitd vetoamasta verotusmenettelyssa toisessa jasenvaltiossa tekemiinsé tydtunteihin
[- — ] mutta tilannetta ei voida tdysin rinnastaa kasiteltdvéssd asiassa Kyseessé olevaan
tilanteeseen, jossa ulkomailla asuva verovelvollinen voi valita, ettd hdneen sovelletaan
tdsmélleen samanlaista verotuskohtelua kuin maassa asuvaan verovelvolliseen.
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On tunnettu tosiseikka, ettd edelld mainitusta unionin oikeuskéytannosta ja
erityisesti tuomiosta Hollmann? aiheutuvat seuraukset johtavat kiinteistojen
luovutusvoittojen verotuskohteluun, joka asettaa muissa unionin jasenvaltioissa
kuin Portugalissa asuvat verovelvolliset edullisempaan asemaan Portugalissa
asuviin verovelvollisiin nahden, silla sen liséksi, ettd heilld on vastaava
50 prosentin vahennysoikeus tuloveron maaraytymisperusteesta, heiltd kannetaan
25 prosentin verokannan mukainen kiinteAmaardinen vero, joka on useimmissa
tapauksissa alhaisempi kuin maassa asuviin verovelvollisiin  sovellettavat
progressiiviset verokannat, kuten ilmenee tuloverokoodeksin 68 §:n 1 momentin
taulukosta, mink& lisdksi maassa asuvien verovelvollisten verotuksessa otetaan
huomioon heidan kaikki tulonsa.

Valittaja viittaa edelleen Tribunal Arbitralin asiassa 127/2012-T ) antamaan
ratkaisuun, jonka mukaan [ —] tuloverokoodeksin 43 §:n2.momentin sadnnds “on
ristiriidassa sekd unionin oikeuden, johon siséltyy unionin-eikeuskéytantd, seka
Portugalin oikeuskaytannon kanssa”.?

Valittaja viittaa my0s asiassa 748/2015-T 27.7.2016annettuun tuomioon, jossa
todettiin, ettd unionin oikeutta on rikottu, koska tuloverokeodeksin 43 8:n
2 momentin sd&nnds on unionin oikeuden vastainen ja koska pddoman vapaata
lilkkuvuutta on loukattu.*

Lopuksi valittaja viittaa Supremo “Tribunal, Administrativon (ylimman
oikeusasteen hallintotuomioistuin, Portugah) 22.3.2011 asiassa 1013/10 antamaan
tuomioon seuraavasti:

”On kiistatonta, yettd lainsaiataja, on” 31.12.2007 antamallaan lailla nro
67-A/2007 (Valtion“talousarvio’ vuodelle 2008) halunnut est4dd muissa
unienin _jas,Euroopan talousalueen jasenvaltioissa asuvia verovelvollisia
suosivan kohtelun Partugalissa asuviin verrattuna [alkup. s. 5] kiinteistojen
luovutusvoittojen werotuksessa tekemalla mahdolliseksi valinnan, jonka
perusteella kyseisia tuloja verotetaan samankaltaisin ehdoin kuin ne, joita
sovelletaanyPortugalissa asuviin (ks. 7 ja 8 momentin lisdédminen
tuloverokoodeksin 72 8:4an, jotka ovat nykyaan 8 ja 9 momentti 23.9.2009
annetunsy, asetuksen  (Decreto-Lei) nro 240/09 4 8n mukaisen
numerointimuutoksen jalkeen).

2 Autoridade Tributéria e Aduaneiran (tuolloiselta nimeltddn DGCI) 31.12.2007 annetulla lailla
nro 67A/2007 tuloverokoodeksiin aikaan saamat muutokset, jotka koskevat ulkomailla ja
maassa asuvien verovelvollisten  verotuskohtelun  yhdenmukaistamista  kiinteistdjen
luovutusvoittojen osa-alueella, ovat tulleet voimaan mainitun Hollmann-tuomion jélkeen.

3 Mainitussa valitystuomiossa kasiteltiin tilannetta, jossa ulkomailla asuva verovelvollinen ei
valinnut mitaan verojarjestelmad, miké ei ole tilanne nyt kasiteltdvéssa asiassa.

4 Tassékin mainitussa asiassa verovelvollinen oli ainoastaan ilmoittanut
tuloveroilmoituslomakkeella nro 3 asuvansa Portugalin ulkopuolella, mika ei ole tilanne nyt
kasiteltdvassa asiassa.
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Tastd ei kuitenkaan voida tehdd mitdén késiteltdvédd asiaa koskevia
paatelmid, silld verohallinto on verovelvollisten ilmoitusten perusteella
maarannyt heille asianmukaisena  pitdménsa  veron (kuten
tuloveromenettelyssé aina tapahtuu): vero on maaritelty ulkomailla asuville
verovelvollisille  tarkoitetun ~ verokannan  mukaan (25 prosenttia
tuloverokoodeksin 72 8&n 1 momentin mukaisesti) toteutuneesta
luovutusvoitosta kokonaisuudessaan, ei vain 50 prosentin osuudesta
(tuloverokoodeksin 43 8:n 2 momentti), ja taten on sivuutettu unionin
oikeuskaytantd ja tdmén Supremo Tribunalin oikeuskéaytanté (ks. tuomio
16.1.2008, [ —] 439/06, ), jossa kyseisen saanndksen on katsottu talla tavoin
sovellettuna olevan tuolloisen EY 56 artiklan (nykyisen SEUT 63, artiklan)
vastainen, ja tdman vuoksi valituksen kohteena oleva veron maksuunpano on
kumottava unionin oikeuden etusijaperiaatteen nojalla.” (Tuomio “on

saatavana osoitteessa
http:/www.dgsi.pt/jsta.nsf/35fbbbf22e1bb1e680236f8e003ea931/5942b010a
ec666d28023

7862003e595e?0OpenDocument&ExpandSection=i#_Sectiont.)

Todettakoon, ettd Supremo Tribunal Administrativo noudatti asiassa 439/06
16.1.2008 antamassaan tuomiossa aiemmin ‘mainitun unionin tuomioistuimen
tuomion mukaista tulkintaa, silla mainitulla 31:12.2007 annetulla lailla nro
67-A/2007 tehdyt muutokset eivét vielé olleetweimassa tuolloin.

2. Tosiseikat

2.1 Riidattomat tosiseikat

a) Valittajanmverotuksellinenketipaikka on Pariisi, Ranska, [- —], ja hénen
verotuksestaan Portugalissa vastaa Servigo Local de Financas de Coimbra-2 [——].
[alkup. s. 6]

b) @y \Valittaja hankki 17.1.2002 osoitteessa [- —] sijaitsevasta kerrostalosta, joka
on merkitty \[- —]ptirin’ kiinteistorekisteriin, C-kirjaimella nimetyn huoneiston
79,807,66 euron kauppahinnalla, josta hdn suoritti varainsiirtoveron.

c) Veroilmoituksessa valittaja taytti lomakkeen osion 8 B kentén 4 (ulkomailla
asuva), kentdn 6 (toisessa unionin jasenvaltiossa asuva) ja kentan 7 (ulkomailla
asuvia verovelvollisia koskevan verojarjestelméan valinta), mutta ei valinnut
kentdn 9 (verotus tuloverokoodeksin 68 §:n mukaisten yleisten verokantojen
perusteella) eikd kentdn 10 (maassa asuviin verovelvollisiin sovellettavien
séantojen valinta) vaihtoehtoja.

c) Valittaja  palautti  asianmukaisesti ~ verovuotta 2017  koskevan
tuloveroilmoituksensa lomakkeella 3 internetin kautta ja ilmoitti liitteelld G
(luovutusvoitot ja muu omaisuuden arvonnousu) asunnon osto- ja myyntihinnan,
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osto- ja myyntivuoden sekd hankintaan ja luovutukseen liittyvat kulut ja
kustannukset.

e) Autoridade Tributaria e Aduaneira maéarasi 5.7.2018 tekemallaan tuloveron
maksuunpanopaattkselld nro [ —] verovelvollisen maksettavaksi 24 654,22 euron
suuruisen tuloveron soveltaen kiinteistoén luovutusvoittoon kiintedd 28 prosentin
verokantaa ja jattden huomioimatta maassa asuviin verovelvollisiin sovellettavan
menettelyn, jossa luovutusvoiton méarastd vahennetaan 50 prosenttia.

f)  Valittaja saattoi maksuunpanopaatoksen 30.11.2018 vélitystuomioistuimen
kasiteltavaksi Centro de Arbitragem Administrativaan (CAAD), ‘keska han piti
sitd lainvastaisena ja maassa asuvia verovelvollisia syrjivana, ja han, vaitti
kohtelun rajoittavan SEUT 63 artiklan 1 kohdassa tarkoitettuapaaomien Mapaata
liikkuvuutta.

[ -] [alkup. s. 7]
[--]

3. Kysymys siitd, onko kiinteistgjen luovutusveittojen’ verotusta koskeva
Portugalin lainsaddanto unionin oikeuden, vastainen

3.1 Unionin jasenvaltioissa asuwvien verovelvollisten hankkimia kiinteistojen
luovutusvoittoja koskee seuraava Portugalin lainséadanto:

a) Oikeussaannot — Tuloverokoodeksini72 §:44n tehdyt muutokset:

a.1l —@1.12.2007 \voimassa ollut, 30.12.2014 annetun lain nro 55B/2004
mukainenrsanamuoto:

”72 §
Erityiset verokannat

1 — Luevutusvoitot ja muut Portugalin ulkopuolella asuvien verovelvollisten
saamat tulet, joita ei voida ottaa huomioon minkain Portugalissa sijaitsevan
kiintedn omaisuuden verotuksessa ja joista ei kanneta kiintedmaaraista
lahdeveroa, verotetaan erikseen 25 prosentin verokannan mukaisesti tai
15 prosentin verokannan mukaisesti, kun kyseessa on Kiinteistosta saatu
tulo, sanotun kuitenkaan rajoittamatta 4 momentin soveltamista.

2 — Portugalin ulkopuolella asuvien verovelvollisten saamat tulot, joita ei
voida ottaa huomioon mink&&n Portugalissa sijaitsevan kiintedn omaisuuden
verotuksessa, verotetaan 25 prosentin verokannan mukaisesti;

3[--]
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4 — Luovutusvoittojen ja luovutustappioiden valisestd erotuksesta, joka
muodostuu 10 &:n 1 momentin b, e, f ja g kohdassa tarkoitetuista toimista,
kannetaan 10 prosentin verokannan mukainen vero.”

a.2 —31.12.2007 annetun lain nro 67-A/2007 nojalla 1.1.2008 voimaan tullut
muutettu sanamuoto:

7972 §
Erityiset verokannat [alkup. s. 8]

1 — Luovutusvoitot ja muut Portugalin ulkopuolella asuvien verovelvollisten
saamat tulot, joita ei voida ottaa huomioon minkaén Portugalissa sijaitsevan
Kiintedn omaisuuden verotuksessa ja joista ei kanneta Kiinteamaaraista
lahdeveroa, verotetaan erikseen 25 prosentin vérokannan “mukaisesti tai
15 prosentin verokannan mukaisesti, kun kyseessd on kiinteistosta saatu
tulo, sanotun kuitenkaan rajoittamatta 4 momentin soveltamista.

2 — Portugalin ulkopuolella asuvien yerovelvollisten saamat tulot, joita ei
voida ottaa huomioon mink&an Portugalissa sijaitsevan, kiintedn omaisuuden
verotuksessa, verotetaan 25 prosentin verokannanymukatsesti;

3[--]

4 — Luovutusvoittojen ja luovutustappioiden valisestd erotuksesta, joka
muodostuu 10 8:n 1 momentin b,"e, f ja,g kohdassa tarkoitetuista toimista,
kannetaan 10 presentin verokannan mukainen vero.

5[]
6[--]

7 — Toisessa Eurogpan unionin tai Euroopan talousalueen jésenvaltiossa —
silla"edellytykselld, ettd verotustietoja vaihdetaan Euroopan talousalueen
Kyseisen jasenvaltion kanssa — asuvat verovelvolliset voivat valita, ettd
edelld Lyja 2 momentissa mainittuja tuloja verotetaan sen verokannan
mukaisestt;» jota 68 8§:n 1 momenttiin siséltyvan taulukon mukaisesti
sovellettaisiin, jos niitd saisivat Portugalissa asuvat verovelvolliset.

8 — Edellisessd momentissa mainitun verokannan maarittdmisessa otetaan
huomioon kaikki tulot, mukaan lukien ulkomailla saadut tulot, samoilla
edellytyksilla  kuin  ne, joita sovelletaan Portugalissa  asuviin
verovelvollisiin.”

7.11.2005 annetulla asetuksella (Decreto-Lei) nro 199/2005 29.7.2005 annetun lain nro
39A/2005 4 8:ssé& ja perustuslain 198 §:n 1 momentin a ja b kohdassa myodnnetyn
lainsd&dantovaltuuden puitteissa tehty muutos.
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a.3 — 31.12.2014 annetun lain nro 82E/2014 nojalla 1.1.2015 voimaan tullut
muutettu sanamuoto:

7 — [Kumottu.]
8[--]

9 — Toisessa Euroopan unionin tai Euroopan talousalueen jésenvaltiossa —
silla edellytyksella, ettd verotustietoja vaihdetaan Euroopan talousalueen
kyseisen jasenvaltion kanssa — asuvat verovelvolliset voivat valita, ettd
edelld 1 momentin a ja b kohdassa sekd 2 momentissa mainittuja tuloja
verotetaan sen verokannan mukaisesti, jota 68 8:n 1 momenttiin Sisaltyvén
taulukon mukaisesti sovellettaisiin, jos niita saisivat “Portugalissa<astvat
verovelvolliset.

10 — Edellisessa momentissa mainitun verokannan maarittamisessa ‘otetaan
huomioon kaikki tulot, mukaan lukien ulkomailla,saadut, tulet, samoilla
edellytyksilla kuin ne, joita sovelletaan Portugalissa asuviin verevelvollisiin.

11[--]
12[--T

a.4) Tuloverokoodeksin 43y 8:n "2 4momentin sanamuoto muutettuna
28.12.2016 annetulladailla nrey42/2016 (OE/2013), jota sovelletaan nyt
késiteltavan asian kohteena olevaanitilanteeseen: [alkup. s. 9]

743 §
Luovutusvoitot

1 - Luevutusvoitoiksi luokiteltavien tulojen maaré vastaa samana vuonna
toteutuneiden, seuraavissa pykalissa maéaritettyjen luovutusvoittojen
ja -tappioiden erotusta.

2 — Edelld 10 §:n 1 momentin a°, ¢ ja d kohdassa tarkoitettujen, Portugalissa
asuvien henkildiden suorittamien luovutusten osalta edellisess& momentissa
mainitusta erotuksesta, olipa se positiivinen tai negatiivinen, otetaan
huomioon ainoastaan 50 prosenttia.”

6 Tuloverokoodeksin 10 §:n 1 momentin a kohdassa saadetian seuraavaa:

57a)

Kiinteistdja koskevien olemassa olevien oikeuksien vastikkeellinen luovutus ja yksityisten
omaisuuserien siirtdminen sellaisen yritys- ja ammattitoiminnan kayttéon, jota omistaja
harjoittaa omissa nimissién.”
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b)  Veroilmoitukseen liittyvat muutokset — Muutokset vuodesta 2009
voimassa olleeseen tuloverokoodeksin 57 8:n mukaiseen
tuloveroilmoituslomakkeeseen nro 3 (jolla on ilmoitettu verovuonna 2008 ja sen
jalkeen syntyneet tulot), jota wvalittaja kaytti verovuotta 2017 koskevan
veroilmoituksensa tekemiseen:

b.1 — limoituslomake, osio 8 B:
Kenttd 4 — ulkomailla asuvat (valittajan tayttdma kohta)

Kenttd 6 — asuinpaikka EU- tai ETA-maassa (taytetty Ranskaa,merkitseva
koodi 250)

Kenttd 7 — yleisen verojarjestelmdn mukaisen verotuksen, valinta (koska
asuinpaikka on Euroopan unionissa tai Euroopan talousalueella)

Kenttd 10 — Portugalissa asuviin verovelvallisiin‘sovellettavien saantojen
mukaisen verotuksen valinta (tuloverokoadeksin,17 8); valittaja ei tayttanyt
tata kenttaa.

On muistettava, ettd EY 56 artiklassa{nykyisessa SEUT 63 artiklassa) kielletdan
kaikki p&aomanliikkeitd koskevat ‘rajoitukset “paitsi “jasenvaltioiden, myods
jasenvaltioiden ja kolmansien maiden valilla.

Samoin on otettava hu@mioon “weikeuskédytantd, joka perustuu unionin
tuomioistuimen 11.10.2007 antamaan tuemioen asiassa C-443/06 (Hollmann) ja
jossa todetaan seuraavaa:

"EY &6 artiklaa, onytulkittava siten, ettd se on esteend piddasian
oiketdenkdynnissa kyseéssalolevan kaltaiselle kansalliselle lainsaadannolle,’
jonka mukaan jasenvaltiossa — joka nyt esilla olevassa asiassa on Portugali —
sijaitsevan kiinteiston luovutuksesta syntyvaan luovutusvoittoon kohdistuu
sillain, kun luovuttaja asuu jossain muussa jasenvaltiossa [alkup. s. 10],
ankarampi verorasitus kuin silloin, kun luovutusvoitto on syntynyt kyseisen
kiinteiston sijaintivaltiossa asuvalle henkildlle.”

Edelld mainitusta tuomiosta huolimatta on epdaselvad, voidaanko késiteltavana
olevassa, asiassa kyseessd olevaa tilannetta taysin rinnastaa asiassa C-443/06
kyseessa “olleeseen tilanteeseen, koska nykyisin voimassa oleva kansallinen
lainsdadanto ei ole endd sama kuin tuolloin, mink& vuoksi muussa jésenvaltiossa
asuva verovelvollinen voi nykyisin valttad syrjivan kohtelun valitsemalla maassa
asuviin sovellettavan verokohtelun kaikkine oikeusvaikutuksineen ja saman
lainsé&dénndn nojalla, jota maassa asuviin sovelletaan.

7 Asiassa oli kyse Fazenda Nacionalin valituksesta nyt késiteltdvéassd asiassa kyseessd olevan
kanssa samanlaisesta kysymyksestd, joka kuitenkin sijoittui aikaan ennen 31.12.2007 annetulla
lailla nro 67-A/2007 (OE/2008) tuloverokoodeksin 72 §:4&n tehtyjd muutoksia, mika ei ole
tilanne nyt késiteltdvassa asiassa.
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7. Paatos

Edelld esitetyn perusteella ja ennen kaikkea siksi, ettei unionissa asuvien
verovelvollisten Portugalista saamien kiinteistéjen luovutusvoittojen
tuloverotusta koskeva Portugalin  nykyinen verolainsaddantd seka
ilmoitusvelvollisuus endd ole sama kuin valittajan mainitseman EY:n
tuomioistuimen asiassa C-443/06 (Hollmann) 11.11.2007 antaman tuomion
antamisajankohtana edelld mainittujen muutosten vuoksi, erityisesti sen
seurauksena, ettd 31.12.2007 annetulla lailla  nro 67-A/2007
tuloverokoodeksin 72 8:4&n lisattiin 7 ja 8 momentti (nykyinen 9 ja
10 momentti),

valimiesoikeus paattaa:

1 — esittdd Euroopan unionin tuomioistuimelle “SEUT “267 “artiklan
a alakohdan nojalla seuraavan ennakkoratkaisukysymyksen,  johon
annettava vastaus on valttdmatoén asian ratkaisemiseksit

Kysymys:

Onko Euroopan yhteison perustamissopimuksen—d2; 56, 57 ja 58 artiklaa
[nykyinen Euroopan unionin toiminnastapannetun, sopimuksen 18, 63, 64 ja
65 artikla], kun niita tarkastellaan, yhdessa, tulkittavasiten, ettd ne ovat esteena
nyt kasiteltdvassé asiassa kyseessa olevan kaltaiselle’ kansalliselle lainsdédanndlle
(30.11.1988 annetulla asetuksella “(Decreto-Lei) nro 442-A/88 hyvéksytty
tuloverokoodeksin 43 §:n 2, momenttiofalkup. s. 11], sellaisena kuin se on
muutettuna 27.12.200%,annetulla failtfaynro*109-B/2001), jota on muutettu siten,
ettd 31.12.2007 annetullaglailla nro/67-A/2007 tuloverokoodeksin 72 §:adn
lisdttiin 7,ja 8_momentti, (nykyinen™9 ja 10 momentti), jotta toisessa Euroopan
unionin jasenvaltiossa (Ranska) asuva verovelvollinen voi valita, ettei hanen
toisessa jasenvaltiossay, (Portugali) sijaitsevien kiinteistdjen luovutusvoitosta
kanneta “suurempaa veroa Kkuin vero, joka perittdisiin luovutusvoitosta, jos
luovutusvoiton “saajan asuinpaikka ja kiinteistdjen sijaintipaikka ovat samassa
valtiossa?

[—=]
Lissabonissa 30.4.2019
Valimies
(José Rodrigo de Castro) [alkup. s. 12]
[--1[--1
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