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Kelt Bilbadban, 2019. jalius 17-én.

I.  TENYALLAS

ELSO.— A birésagi feliilvizsgalati kérelmet [OMISSIS] a Confederacién
Nacional de Centros Especiales de Empleo (kilonleges foglalkoztato kdzpontok
orszagos szovetsége) (CONACEE) terjesztette ¢lé a Consejo de Gobierno de la
Diputacion Foral de Gipuzkoa (a gipuzkoai tartoméanyi tanacs kormanyzétanacsa,
Spanyolorszag) éaltal 2018. majus 15-én hozott hatarozattal szemben, amely
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jovahagyta az ezen intézmény ajanlatkéréinek cimzett Utmutatot, amely a szocilis
kezdeményezésti Kiilonleges Foglalkoztatd Kodzpontoknak vagy az integracios
celu vallalkozasoknak tartotta fenn azt a jogot, hogy a szerzddések vagy
szerz6dési tételek odaitélésére iranyuld eljarasokban részt vegyenek, vagy ezen
szerzOdések egy reészét a vedett munkahely-teremtési programok Kkeretében
vegrehajtsak.

[OMISSIS]

MASODIK — A felperes a keresetlevélben kérte [OMISSIS], hogy ,,dzitéletben a
megtamadott hatarozatot hatalyon Kkivil helyezve allapitsak, meg; “hogy a
2014/24/EU iranyelv 20. cikkében foglaltak alapjan a Kulonleges. Foglalkeztatd
Ko6zpontokra, mint a hatarozat targyat képezé fenntartott szerz6dések cimzettjcire
valé hivatkozdskor nincs helye a »szocidlis kezdemenyezésii« wfogalom
hasznalatanak, [OMISSIS] vagy maéasodlagosan — arra,az esetrep,ha [OMISSIS]
sziksegesnek bizonyul [OMISSIS] - az EurdpaigUnié. Birgsagahoz ecldzetes
donteshozatal irdnti kérelemmel [forduljanak] azzal a:céllalyhogy,megallapithato
legyen a Szerzédések helyes értelmezése a szocidalis kezdemenyezesii Kuldonleges
Foglalkoztato Kozpontoknak a 9/2017. sz. “torvédy ncgyedik kiegészité ¢és
tizennegyedik zar6 rendelkezése atjdn wbevezetetts, fogalmaval kapcsolatos
korlatozasokra vonatkozoan a spanyolyjogalkot6, altal“elfogadott hatarozatok
érvényességevel kapcsolatban, a 2014/24/EY, irdnyelw, 20» cikke tiikrében.”

A kerelem a megtamadott hatarozatnak, €s kowetkezésképpen az annak alapjat
képez6, a kozbeszerzési szerzédésckiblnszoléy 2017. november 8-i 9/2017. sz.
torvény negyedik kiegészité, ¢és \tizennegyedik zard rendelkezéseinek a
2014/24/EU iranyelv 20xcikkévelvalo '6sszeegyeztethetetlenségén alapszik, mivel
azok az ezen iranyelv altal eloirtefenntartott szerz6dések korét a szocialis
kezdeményezésti Kiilonlegesy Foglalkoztatd Kozpontokra korlatozzak, kizarva
ilyen modon. ey fenntartias koérébol a vallalkozoi kezdeményezésii Kiilonleges
Foglalkoztaté Kozpontokat; a 2015. évbdl szdrmazo adatok szerint az ilyen tipusu
kozpontek, \amelyek va jszocidlis kezdeményezésii” mindsitést nem nyerik el,
valamint az azektol fiiggd személyek Spanyolorszagban az 0sszes létez6 kozpont
50%:atteszikuki.

Anfelperes kifejti, hogy a Spanyolorszagban létrejott Kilonleges Foglalkoztato
Kézpentoks, megfelelnek a 2014/24/EU iranyelv  20. cikke altal eldirt
kovetelményeknek, vagyis a fogyatékossaggal €16, vagy a tarsadalmi
kirekesztédés kockazatanak kitett személyek foglalkoztatasanak eldsegitésére
irdnyulé  tevékenységet folytatnak, és legaldbb az alloméany 30%-at
fogyatékossaggal ¢élo személyek képezik; ezzel szemben azok az allami
jogszabalyi rendelkezések, amelyeken a megtamadott hatarozat alapszik, e célbol
nonprofit jogalany megalapitasat és a hozamok ismételt befektetését kovetelik
meg.

Igy a felperes szerint a 9/2017. sz. térvény tizennegyedik zard [rendelkezésével]
Osszefliggesben értelmezett negyedik kiegészité rendelkezése altal létrehozott,
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szocidlis kezdeményezésti Kiilonleges Foglalkoztatd Kozpontok kategoriaja
kizarja azokat a jogalanyokat a 2014/24/EU iranyelv 20. cikke szerint fenntartott
szerz6dések megkotéséhez vald hozzaférésb6l [eredeti 3.0.], amelyek
megfelelnek az ezen irdnyelv altal eldirt kovetelmeényeknek, €s ez a helyzet all
fenn azon Kildnleges Foglalkoztatd Kdzpontok esetében, amelyek az 1/2013. sz.
torvényerejii rendelet 43. cikkének ([a] 9/2017.sz. torvény [hatalyba lépését
megeldzo] szovegezése) szerint termék eldallitasara vagy szolgaltatds nyljtasara
iranyuld termeldtevékenységet folytatnak, rendszeresen vesznek részt piaci
tigyletekben, és céljuk a fogyatékossaggal €16 személyek fizetett foglalkoztatésa;
és amelyek esetében a fogyatékossaggal ¢él6 munkavallalok “legalabb a
foglalkoztatott létszam 70%-at teszik Ki.

A felperes végul azt allitja, hogy a 2014/24/EU iranyelv 20, cikkének asspanyol
jogrendbe a 9/2017. sz. torvény Gtjan torténd atiiltetése nem felel megha fenntartott
szerzOdésekre vonatkozd kovetelményeknek és <eloknak “([OMISSIS] a
2004/18/EU irényelv (28) preambulumbekezdesenés ‘a, 2024/24/EY iranyelv
(36) preambulumbekezdése), valamint sérti @ kozbeszcrzésben az egyenld
banasmaod és a hatranyos megkulonboztetés tilalmanak elveit,samelyek az unids
jog alapelveiként a 2014/24/EU iranyelv (3%) preambulumbekezdése szerint
alkalmazandok az iranyelv hatékony &rvenyestléséhez, sziikséges intézkedések
meghozatalakor.

HARMADIK.— Az alperes, “a ‘Diputaciony, Foral™ de Gipuzkoa (gipuzkoai
tartomanyi tanacs, Spanyolorszag) ellenkérelmében vitatta a keresetet [OMISSIS],
a birdsagi feliilvizsgalat iranti kérclemmelbiralasat, valamint a Birdsag elott
eldzetes dontéshozatal gtantykérelem eloterjesztését a kovetkezé okok miatt:

1. A kozbeszerzési. szerz6désekrol' szolo, 2017. november 8-i 9/2017. sz.
torvény negyedik kiegdészitoy rendelkezése iiltette at a 2014/24/EU iranyelv
20. cikkét @z \ezen ‘tendelkezésben a védett miihelyeket ¢és szocidlis
vallalkozasokat, tamaegato ‘fenntartas korlatai kozott és céljait tiszteletben tartva,
azon szocialis, kezdeményezési Kiilonleges Foglalkoztato Kozpontokat és a
murikaero-piaci, beilleszkedést eldsegitd vallalkozasokat jeldlve meg a fenntartott
szerzodések kedvezmeényezettjeként, amelyek eleget tesznek a Ley general de
dereches de las‘personas con discapacidad y de su inclusion social, aprobado por
Real Decretoskegislativo 1/2013 (az 1/2013. sz. kiralyi térvényerejii rendelet altal
jovahagyottyy, a fogyatékossaggal ¢l6 személyek jogair6l ¢és tarsadalmi
befogadasukrdl sz4l6 altalanos torvény) atdolgozott szévegében, valamint a Ley
44/2007%de empresas de insercion social (a tarsadalmi beilleszkedésrdl sz0l6
44/2007. sz. torvény) Altal rogzitett kovetelményeknek; 0Osszességében olyan
nonprofit jogalanyokrél vagy személyekrél van szo, amelyek vallaljak, hogy a
tevékenységilk réven elért hasznot UGjra befektetik, és elsddlegesen a
fogyatékossaggal €16 és a tarsadalmi kirekesztés kockazatanak kitett személyek

=77

2. A 2014/24/EU irényelv (20. cikke) olyan kifejezéseket hasznél, amelyek
hatdlyuk vagy Aaltalanos jellegiik miatt (,,védett mithelyek”; ,,szocidlis
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vallalkozasok™ ¢és ,,gazdasagi szereplok™) lehetdvé teszik a nemzeti jogrendbe
torténd  atiiltetésiiket olyan modon, ahogyan azt a kozszektorban kotendd
szerzOdésekrdl szolo 9/2017. sz. torvény a negyedik kiegészitd rendelkezése is
tette.

3. A 2014/24/EU iréanyelv nem allapitja meg pontosan és feltétel nélkil a
20. cikkében szabalyozott fenntartds hatalyat, ilyen modon a spanyol jogrendbe
[eredeti 4. 0.] torténd, a 20. cikkel 6sszhangban 4all6 atiiltetést kovetéen a szoban
forgo rendelkezés kozvetlen hatalyara nem lehet hivatkozni.

NEGYEDIK.— [OMISSIS] [bels6 eljarasjogi kérdések]

A fenndlld eljarasjogi kerdésekre tekintettel [OMISSIS], a kovetkezoképpen
hatarozott: ,,[...] [OMISSIS][meghallgatja] a feleket, [OMISSIS] tizynapon“beliil,
annak érdekében, hogy nyilatkozzanak [OMISSIS] az Europai Unio Birgsaga elott
elozetes dontéshozatal iranti kérelem elGterjesatésenck (EUMSZ 267. cikk)
szlikségességérol azzal kapcsolatban, hogy a 2014/24 iranyelw, 20. Cikkének a
nemzeti jogba torténd atiiltetése lehetévé  teszi-e az, ewrendelkezés szerinti
fenntartott szerzddések személyi hatdlyanak “korlatozasat,» amely annak
alkalmazésat az abban emlitett jogalanyok (védett, mihelyek és gazdasagi
szereplok) meghatarozott korére szikiti Ieynannak, ellenére, hogy a kizart
jogalanyok is teljesitik azt a kovetelményty hegy az alkalmazottak 30%-a
fogyatékossaggal €16 személy,aés'\céljuk e személyek tarsadalmi és szakmai
integracidja.”

OTODIK.— A felperes. kérte az Eurdpai Unid Birdsaga elétt elézetes
dontéshozatal iranti kerelem, “elOterjesztését a kérelemben foglaltak szerint
[OMISSIS], valamint, — 0sszhangban,a birosagi felilvizsgélat iranti kérelmének
jogalapjaival — a, 2024/24/EW _iranyelv 20. cikke altal szabalyozott fenntartott
szerzddésekshatalyara ¢s,az azokkal kapcsolatos kovetelményekre vonatkozoan.

Ugyanezen eljarasban az,alperes azt allitotta, hogy az eldzetes dontéshozatal iranti
kérelem “\szlkségteleny, figyelemmel arra, hogy a 2014/24/EU iranyelv
megfogalmazéasaynem feltétlen, és hogy azt a megadott korlatok kozott és célokra
figyelemmel Ultették at a nemzeti jogba.

1.\, JOGI OKFEJTES

ELSO.— Az Eurépai Unio Birdsaga éaltal a C-72/14. sz. ligyben hozott, 2015,
szeptember 9-i itélet ((OMISSIS] ECLL:EU:C:2015:564) a kovetkez6ket mondja
ki:

»33. Az EUMSZ 267. cikk hataskort biztosit a Birdsagnak eldzetes dontés
meghozatalara mind a SzerzOdések és az unids intézmények, szervek vagy
hivatalok jogi aktusainak értelmezése, mind ezen aktusok érvényessége
tekintetében. E cikk masodik bekezdése akként rendelkezik, hogy valamely
nemzeti birdsag ilyen kérdéseket [eredeti 5. 0.] terjeszthet a Birdsag elé, ha ugy
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iteli meg, hogy itélete meghozatalahoz szilkség van a kérdés eldontésére,
harmadik bekezdése pedig azt, hogy a birdsag koteles a Birdsaghoz fordulni, ha
hatarozatai ellen a nemzeti jog értelmében nincs jogorvoslati lehetdség (Melki és
Abdeli itélet, C-188/10 és C-189/10, EU:C:2010:363, 40. pont). [...].

55. A Bir6sag pontositotta, hogy amennyiben unids jogi kérdés merul fel egy
olyan birdsag elott, amelynek hatarozatai ellen a nemzeti jog értelmében nincs
jogorvoslati lehetdség, e birdsag koteles eleget tenni azon kdtelezettségének, hogy
az lgyet a Birdsag elé terjessze, kivéve ha azt allapitotta meg, hogy a felmerult
kérdés nem relevans, a szoban forgd unids jogi rendelkezést a Birdsdg mar
értelmezte, vagy az unios jog helyes alkalmazésa annyira nyilvénvalo, hogy az
semmilyen ésszeri kétségnek nem enged teret. A Birdsag Hozzafiizte,\hogy e
helyzet fennalldsat az unids jog jellemzdire, értelmezésénekysajatos nehézségeire
és az Union bellli itélkezési gyakorlat eltéréseinek kockézatara, figyelemmelkell
értékelni (Cilfit és tarsai itélet, 283/81, EU:C:1982:335321. pent). |i...].”

A Tribunal Supremo (legfelsdbb birdsag, Spanyelorszag),a Birosag elotti eldzetes
dontéshozatal iranti kérelem elbterjesztése targyaban a“kozigazgatéasi kollégium
altal a kozelmultban, 2018. december 17-ém\hozott itéleteben a kovetkezot
allapitotta meg (ROJ: sts 4260/2018; rc 553/2018):

»-..] ha valamely nemzeti szabaly &s az “wnioss jog kozotti esetleges
ellentmondassal kapcsolatban kérdes merul fel, a*birosag — még akkor is, ha nem
végsO fokon jar el — kotelesamegindokolnivazokat az okokat, amelyek miatt nem
lat ellentmondast a nemzeti szabaly,es.a*hivatkezott kozossegi szabalyozas kozott,
¢s amely miatt nemeisziikséges ‘az “elozetes dontéshozatal iranti kérelem
eldterjesztése, mivel azwactenclair« vagy »acte eclairé« doktrina alkalmazando

[..]”

Az imént eléadott itélkezési gyakorlatot alkalmazva az alabbiakban kifejtjlk:
a) Az cljarasban vatatargyat képezo kérdést.

b)a. Az eurgpai, unids szabaly értelmezesét és alkalmazasat, mint a vita targyat
képezo kérdés, megoldasanak feltételét.

C). % Az “alkalmazandd nemzeti jognak az uniés jog szabalyaival valo
osszeegyeztethetdségét érintd kétségeket.

MASODIK.— A jelen eljarasban megtamadott hatarozat jovahagyta a gipuzkoai
tartomanyi tandcs ajanlatkérd szerveihez intézett, a fenntartott szerzddésekre
vonatkoz0 utasitasokat, [eredeti 6. 0.] amelyek szabalyozasat a 2014. februar 26-i
2014/24/EU europai parlamenti és tanacsi irdnyelv 20. cikkébdl a kozbeszerzési
szerz6désekrodl szo6lo, 2017. november 8-i 9/2017. sz. térvény Ultette &t a spanyol
jogba, konkrétan e térvény negyedik kiegészité rendelkezése Utjan:

(1) A Miniszterek Tanacsanak vagy az autonom kdzosségek és helyi hatésagok
hataskorrel rendelkez6 szervének hatarozata rogziti—a 2013. november 29-i Ley
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General de derechos de las personas con discapacidad y de su inclusion social,
aprobada mediante Real Decreto Legislativo 1/2013 (1/2013.sz. kiralyi
torvényerejli rendelet altal jovahagyott, a fogyatékossaggal €16 személyek jogairdl
és tarsadalmi befogadasukrol sz616 altalanos torvény), valamint a Ley 44/2007 de
empresas de insercion social (a tarsadalmi beilleszkedésrél szolo, 44/2007. sz.
torveny) altal szabalyozott— azon szocialis kezdeményezésti Kiilonleges
Foglalkoztato ~Kozpontokat ¢és munkaerd-piaci beilleszkedést —eldsegitd
vallalkozasokat megilletd, meghatarozott kozbeszerzési szerzédések vagy
szerzOdéses tételek odaitélésére iranyuld kozbeszerzési eljardsokban valo
részvételhez fiz6d6 jognak a fenntartott legalacsonyabb szazalékaty, amelyek
eleget tesznek a szoban forgd szabalyozéasban rogzitett, ¢ mindsités elnyeréséhez
szlikséges feltételeknek, vagy e szerzédéseknek a védett foglalkoztatasi program
keretében torténd végrehajtasara fenntartott legalacsonyabby szazalékat, “azzalha
feltétellel, hogy a Kiilonleges Foglalkoztato Kozpontokban, ‘a munkaerd-piaci
beilleszkedést el6segitdé vallalkozasokban vagy “a, Vvédett “foglalkoztatasi
programokban a fogyatékossaggal €16 vagy a tarsadalmi kirekesztés koekézatanak
Kitett alkalmazottak szazaléka megfelel a rdjuk iranyadosszabalyozéasnak, de
legalabb 30%.

A Miniszterek Tanacsanak vagy az autonem ‘kozosségek. és helyi hatésagok
hataskorrel rendelkezé szervének a szObam, forgd hatarozata rogziti az el6z6
bekezdesben foglaltak teljesitésenek Dbiztositasahoz® sziikséges minimalis
feltételeket.

[OMISSIS][atmeneti eljaras, a jelenigy Szempontjabol nem relevans]
2. Az ajanlati felhivasban hivatkoznikelt erre a rendelkezésre.

[OMISSIS][gazdasagi, garaneiak,a jelen Ugy szempontjdbol nem relevans
kérdés]”. [exedeti7. 0.]

A fentqidezett rendelkezésya 2014/24/EU irdnyelv 20. cikke altal szabalyozott
fenntartott, szerzédéseket alkalmazza a szocialis kezdeményezésii Kiilonleges
Foglalkoztate, Kozpontokra és az idézett jogszabalyok A&ltal szabalyozott,
munkaeré:=piacibeilleszkedést eldsegitd vallalkozasokra, amely maga utan vonja a
felperes'SzOvetség altal nemzeti szinten kepviselt, (magan kezdeményezésii, nem
szgcialis) Kilonleges Foglalkoztatd Kozpontok kizardsat a szabalyozés hatalya
alol.

A jelen végzes tényallas cimének 2. és 3. pontjaban kifejtettek szerint vita targyat
képezi, hogy Osszeegyeztethetd-e a 2014/24/EU iranyelv 20. cikkével a spanyol
jog szdéban forgd rendelkezése, amelyen a gipuzkoai tartomanyi tanacs
megtamadott hatarozata alapszik, amelynek kdvetkeztében a jogvita megoldasa az
unids jog e rendelkezésének értelmezésétol fiigg, figyelemmel arra, hogy a
felperes allitasa szerint azok a Kulonleges Foglalkoztatd Kdzpontok, amelyek a
kozbeszerzési szerzOdésekrdl szolo, 9/2017.sz. torvény negyedik kiegészitd
rendelkezése szerint nem mindsiilnek ,,szocidlis kezdeményezésli” szervezetnek,
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eleget tesznek a 2014/24/EU iranyelv 20. cikkében a fenntartott szerz6dések
odaitéléséhez e rendelkezés altal eldirt kovetelményeknek és célkitlizésnek, a
fenntartott szerzOdésekre vonatkozd szabdlyok hatdlya aldl a szoban forgd
nemzeti jogi rendelkezés Utjan vald kizarasuk nem egyeztethetd ossze a k6zossegi
jog idézett rendelkezésével.

Kovetkezésképpen meg kell allapitani, hogy az imént hivatkozott nemzeti
szabalyozés a 2014/24/EU iranyelv 20. cikke szerinti fenntartott szerz6désekhez
valé hozzaférés szempontjabdl kovetelményeket és feltételeket tamaszt-e,
kalonosen ami a Kilénleges Foglalkoztatdé Kozpontokat illeti, amelyek nem
allnak 6sszhangban az e rendelkezésben foglalt —a tagallamban nem “étez6 —
rendszerrel, és ez elkerllhetetlenlil megkdveteli az Eurdpai Unié [Birésaga] altali
értelmezésiiket [OMISSIS].

A spanyol jogba a kozbeszerzési szerz6désekrdl szolo, 9/201%, sz. torvénnyel
bevezetett, a szocialis kezdeményezési Kiilonleges, Foglalkoztato “Kozpontokra
vonatkoz6 szabalyozds a kozbeszerzési eljarisban “a“szoban fergo fenntartott
szerz6désekhez  valdé  hozzaférés  szempontjaboly, “ugyanis® kiegészitd
kdvetelményeket tamaszt, amelyek eltérnek a“2014/24/EUniranyelv 20. cikkében
felallitott kovetelményekt6l, ahogyan az awket ‘rendelkezést ‘0sszevetve minden
tovabbi nelkul megéllapithato.

—A 2014/24/EU iranyelv 20. cikke. Eenntartottszerzodések

»(1) A tagallamok a koOzbeszerzési, eljardsokban valdé részvétel jogat
fenntarthatjak védett mithelyek és olyan'gazdasagi szereplok szamara, amelyek f6
célja a fogyatékossaggal ¢lowagy hatranyos helyzetli személyek tarsadalmi és
szakmai integraciojayvagy, ugy wendelkezhetnek, hogy a szerzddéseket a védett
munkahely-teremtési programok Keretében kell teljesiteni, feltéve, hogy az ilyen
miihelyek, gazdasagi szereplok vagy programok alkalmazottainak legalabb 30%-a
[eredeti 8. 0.]"ogvatékossaggal®€lé vagy hatranyos helyzeti munkavallalo.

(2) o Az eljarast'megindito felhivasban hivatkozni kell erre a cikkre.”

—[AIN 201788z, torvény  tizennegyedik zar6 rendelkezése [OMISSIS]
[meghatdrozza] a szocidlis kezdeményezésii Kiilonleges Foglalkoztatd Kozpontok
fogalmat, “amclyckhez ugyanezen torvény, fent idézett negyedik kiegészitd
rendelkezése *hozzaflizi a kozbeszerzési szerz6dések fenntartasat e kdzpontokat
illetéens

»|...] szocialis kezdeményezésiinek azok a Kiilonleges Foglalkoztatdo Kozpontnak
mindsiilnek, amelyek megfelelnek [a 2013. november 29-i Ley General de
derechos de las personas con discapacidad y de su inclusion social, aprobado por
Real Decreto Legislativo 1/2013 (1/2013. sz. kiralyi térvényerejli rendelet altal
jovahagyott, a fogyatékossaggal ¢l6 személyek jogair6l ¢és tarsadalmi
befogadasukrdl szo6lé altalanos torvény) atdolgozott szovege 43. cikke] (1) és
(2) bekezdésében rogzitett kovetelményeknek [OMISSIS], kozvetlenul vagy
kdzvetve tobb mint 50 szazalékban egy vagy tobb &llami vagy magéanjogi
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szervezet alapitasaval vagy részvételével mitkdnek, nonprofit jellegiick, vagy az
alapito okiratuk rogziti a szocidlis jelleglket, fliggetlentl attdl, hogy egyesuletek,
alapitvanyok, koztestiiletek, szocialis szovetkezetek vagy mas szocialis
gazdasaghoz tartoz6 jogalanyok, mint példaul azok, amelyeknek tulajdonosai az
el6zéekben jelzett gazdasagi tarsasagok, fiiggetleniil attol, hogy kozvetleniil vagy
kdzvetetten a kereskedelmi térvénykonyv 42. pontja szerinti ellen6rz6 tarsasagnak
mindsiilnek-e, és feltéve, hogy az alapitd okiratuk vagy alapszabalyuk szerint
minden esetben kotelezd a teljes nyereségliket a fogyatékossaggal €16 személyek
munkaerd-piaci lehetdségeinek bovitésére, €s versenyképességiik  folyamatos
fejlesztésére, valamint szocidlis gazdasagi tevékenységiikre forditani, minden
esetben lehetévé téve az elért nyereségnek ugyanezen kilonleges, foglalkoztato
kozpontba vagy mas, szocialis kezdeményezésti kilonleges “foglalkoztatd
kozpontokba torténd befektetését.”

HARMADIK.— Végul pedig a birdsadgban kétségek s\mertltek “fel vazzal
kapcsolatban, hogy a 2014/24/EU irényelv 20. cikkének ‘a spanyol jogba torténd
atiiltetése, amelynek értelmezésétél a jelen hirosagi, eljaras Kimenetele figg,
megfelel-e a kozosségi jog szoban forgdy, rendelkezésewaltal “szabalyozott,
fenntartott szerzédésekre meghatirozott személyi hatdlynak a ,.szocidlis
kezdeményezésii Kiilonleges Foglalkoztatd. Kozpentok™fogalmanak szabalyozésa
réven, ami azt eredményezi, hogy a széban forgé,fenntartas hatalya alél kizarjak a
felperes altal képviseltekhez hasonld vallalkezasokat wvagy gazdasagi szereploket,
annak ellenére, hogy azok “teljesitik. azy unidos jog koradbban emlitett
rendelkezésével Gsszhangban azt,a kovetelmenyt, \hogy az alkalmazottaik legalabb
30%-a fogyatékossaggal €16 személy, tovabba celjuk ¢ személyek tarsadalmi és
szakmai integracidja.

Ilyen moédon és 0sszhangban az Burdépai Unié mikodésérdl szolo szerzodés
267. cikkének,masodik,bekezdésevel [eredeti 9. 0.]

UGY HATAROZUNK,

hogy, a kéyetkezé, \értelmezésre iranyuld kérdest terjesztjuk az Eurdpai Unio
Birgsaga ele:

SUgykell-evértelmezni a kozbeszerzésrol sz616 2014/24/EU iranyelv 20. cikkét,
hogy.az'e Cikk szerinti fenntartads személyi hatadlya nem korlatozhat6 olyan médon,
hogyaa vallalkozasok vagy gazdasagi szereplok alapitasara, jellegére és céljaira,
tevékenységeire vagy beruhazasaira vonatkozo, vagy mas jellegli kiegészitd
kovetelmények eldirasa révén kizarjak e cikk alkalmazasi korébdl azokat a
vallalkozasokat vagy gazdasagi szerepléket, amelyek teljesitik azt a feltételt, hogy
alkalmazottaik legaldbb 30%-a fogyatékossaggal €16 személy, és céljuk ezen
személyek tarsadalmi és szakmai integracioja?”

[OMISSIS] [zard rendelkezések és alairasok]



