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Neovisnojavno poduzeée SKEYES (ranijeg naziva BELGOCONTROL),
[omissis] sa sjedistem u [omissis] BRUXELLESU [omissis];

Tuzitelj u postupku povodom prigovora treceg [Omissis].
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Tuzenik u postupku povodom prigovora treceg [Omissis].
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[omissis] [postupovne napomene]
Nakon vije¢anja, ovaj sud donosi sljede¢u odluku:
PRIKAZ SPORA

Drustvo SKEYES ima monopol nad upravljanjem i nadzorom civilnog zracnog
prometa u Belgiji; ¢ini ,,neovisno javno poduzece” u smislu loi du 21 mars 1991
(Zakon od 21. ozujka 1991.).

Clankom 1. loi sur les entreprises publiques (Zakon o javnimf poduze¢ima)
propisuje se sljedece:

., 1. Svako tijelo u javnom interesu koje mora biti samostalnoww, upravljanju u
odredenom industrijskom ili trgovackom sektoru moze, nakomnn, zakonske
prilagodbe svojeg statuta odredbama ove glave, aStvariti takvu“samostalnost
sklapanjem ugovora o upravljanju s drzavom u skladu's uyvjetima iz oveg zakona.

4.  Sljedeca tijela smatraju se neovisnimyjavnimpoduzeéima:
4°  Skeyes”

Clankom 170. tog zakona pojasnjava se:

,Cilj je drustva Skeyes:

1°  zajamciti sigurnostizracne plovidbe u zracnom prostoru za koji je Belgijska
Drzava odgovorna,JomissiS}[orig. str. 3.] [omissis]

[omissis)”

U skladu s Clankom 171.% ,, Aktivnosti iz clanka 170. tocaka 1. do 3. jesu zadace
javne usluge,”

U, okviru ‘mjera kojima se Zeli zajamciti sigurnost zra¢nog prometa, drustvo
SKEYESyovlasteno je poduzeti mjeru zero rate, $to znaci da nijedan zrakoplov ne
moze “poletjeti, sletjeti ili biti u tranzitu u belgijskom zracnom prostoru ili
odredenim sektorima tog prostora.

Zadace i ciljevi koje je Belgijska Drzava odredila za drustvo SKEYES definirani
su u ugovoru o upravljanju; u trenutku nastanka ovog spora na snazi je bio ugovor

! Izmijenjen na temelju loi du 16 décembre 2015 modifiant la loi du 21 mars 1991 portant
réforme de certaines entreprises publiques économiques (Zakon od 16. prosinca 2015. o izmjeni
Zakona od 21. ozujka 1991. o preustroju odredenih javnih gospodarskih poduzeca).
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o0 upravljanju sklopljen 11. travnja 2014.; ugovor je zatim produljen od 24. lipnja
20109.

Treba istaknuti 1 da su kontrolori zranog prometa, ¢lanovi stalnog osoblja drustva
SKEYES, zaposleni na temelju Pravilnika o osoblju, ne dovode¢i u pitanje pravo
drustva SKEYES da osoblje zapo$ljava na temelju ugovora o radu?.

Zracni prijevoznik RYANAIR posluje u Belgiji u zratnim lukama Charleroi i
Bruxelles.

Drustvo SKEYES se u proslosti susretalo sa slu¢ajevima socijalnihdenzija, kao sto
o tome svjedo¢i presuda Cour d’Appel de Bruxelles (Zalbeni sud u Bruxellesu,
Belgija) od 20. studenoga 2017.% u kojoj je, na temelju akfaykojita se pokreée
postupak drustva RYANAIR, utvrdena nacelna odgovornost drustva, SKEYES,za
nezakoniti Strajk u rujnu 2010.

Drustvo SKEYES je nekoliko puta od veljace do svibnja 2019,zatvorile belgijski
zracni prostor zbog nedostatka raspolozivog osobljagutvrdeniysu sljedeci dogadaji:

— Zraéni prostor zatvoren je od 12. veljace u 22 sata, donl3. veljace u 22 sata;
13. veljace uslijedio je nacionalni $trajk oseblja dwstva SKEYES, koji je imao
za posljedicu ukidanje odlaznih i delaznih letova u belgijskim zra¢nim lukama;

— Uslijedila je akcija ciljanog zatvaranja belgijskih zracnih luka 12. i 13. ozujka;
svaka je zracna luka bila zatverena po'2 sata, jedna nakon druge, Bruxelles od
22 sata, a Charleroi od@ do 6usati;

— Zatim je 20. ozujka uslijedila akeija strukovnog udruzenja koje predstavlja
kontrolore zratneg prometa; dovela je do kasnjenja u polascima i dolascima;
[orig. str. 44}

— Slicnad@akcijayprovedena je 28 ozujka;

— AKkeija provedena u“moc¢i s 15.travnja na 16. travnja 2019. dovela je do
zatvaranja belgijskog zracnog prostora od pono¢i do 6 sati ujutro;

= Akcijatod 163svibnja dovela je do zatvaranja zra¢nog prostora od 9.30 do
43 sati (vidjeti u nastavku).

DrustvooRY ANAIR pojasnjava da u vecini slucajeva zracni prijevoznici nisu bili
pravodobno obavijeSteni i stoga nisu mogli ograni¢iti negativne posljedice tih
akcija za putnike.

2 Clanak 29. stavak 1. podstavak 2. Zakona od 21. ozujka 1991.

8 [omissis] [upucivanja]; protiv presude je podnesena zalba Couru de cassation (Kasacijski sud,
Belgija) o kojoj jos nije odluceno.
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Posljednja akcija od 16. svibnja 2019. dovela je do toga da je drustvo RYANAIR
ovom sudu podnijelo tuzbu u iznimno hitnom postupku, istodobno uz druge tuzbe
podnesene u Bruxellesu i Li¢geu; te su tuzbe podnesene sudu u kontekstu
opisanom u nastavku.

Priopéenjem za medije od petka 10. svibnja 2019. druStvo SKEYES najavilo je
potpisivanje socijalnog sporazuma koji ¢e ,,uprava provesti [...] u cijelosti i u sto
je moguce kracem roku u interesu poduzeca i doti¢nih suradnika’; nakon njegova
potpisivanja, 16. svibnja 2019. zakazano je nekoliko informativnih sastanaka s
ciljem obavjestavanja osoblja, bez ometanja nadzora prometa.

Medutim, drustvo SKEYES je 16.svibnja ponovno bilo obwezno“zatvoriti
belgijski zracni prostor jer brojni kontrolori zra¢nog prometa hisu bili na svojem
radnom mjestu, u okolnostima opisanim u priopéenju koje je istog,dana izdala
uprava drustva SKEYES:

»o0cijalne akcije u drustva Skeyes nisu opravdane, Informativni Sastanci o
socijalnom sporazumu u drustvu Skeyes nisu razlog za prekidusluge.

Uprava drustva Skeyes danas je pozvala kentrolore zracnog\prometa kako bi im
pojasnila socijalni sporazum sklopljen prosleg petka, 103svibnja. U tu su svrhu
mogli doc¢i u bilo kojem trenutku odW0 do [9sati I'za vrijeme pauze kako bi
svatko dobio priliku da mu sefpotrebnaypojasnjenja pruze u najpovoljnijem
trenutku, bez prekida u pruzanju usluge.

Kad je uprava utvrdila da su zhogitih infokmativnih sastanaka poduzete radnje
kako bi se narusio zracni promet, bila jesebvezna otkazati sastanke.

Sve druge radnje smatraju se nezakonitim Strajkom.
[omissis]”

Budu¢i datse suo€ilo §,tim nenajavljenim zatvaranjem zracnog prostora, drustvo
RYANAIR jeitog 16xsvibnja 2019. oko 10 sati ujutro podnijelo jednostranu tuzbu
U_iznimnovhitnom pestupku u skladu s ¢lankom 584. Code judiciaire (Zakonik o
sudovima), koju je'ovaj sud prihvatio istog dana i nalozio druStvu SKEYES: ,.da
osigura pruzanje usluge nad kojom ima monopol kako bi se zra¢ni promet mogao
odwvijati“mnormalno, pod prijetnjom izricanja novéane kazne od 250 000 eura za
svaki sat tijeckom kojeg je belgijski zracni prostor zatvoren zbog Strajka kontrolora
zracnog prometa’.

Uc¢inci tog rjeSenja ograniceni su na razdoblje od 16. do 24. svibnja 2019.

Drustvo RYANAIR zaprimilo je rjeSenje ovog suda porukom elektronic¢ke poste
koja je poslana takoder 16. svibnja u 15.38, ubrzo nakon $to je zracni prostor
ponovno otvoren za zracni promet; dostavilo je rjeSenje druStvu SKEYES
21. svibnja 2019. Nikakav poremecaj nije zabiljeZen 24. svibnja 2019.; rjesenje je
stoga prestalo proizvoditi ué¢inke a da nisu izreCene novcane kazne. [orig. str. 5.]
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Aktom sudskog ovrSitelja od 21. lipnja 2019. drustvo SKEYES podnijelo je
prigovor treceg protiv rjeSenja od 16. svibnja 2019.; cilj je akta kojim se pokrece
postupak sljedeci:

— najprije, da se ovaj sud proglasi nenadleznim za odlu¢ivanje o prvotnoj tuzbi i,
posljedi¢no, ponisti pobijano rjesenje;

— podredno, da se ovaj sud proglasi nenadleznim za odlucivanje o prvotnoj tuzbi i
da predmet uputi predsjedniku Tribunala de premiére instance francophone de
Bruxelles (Prvostupanjski sud na francuskom jeziku u Bruxellesus Belgija), ili
podredno predsjedniku Tribunal de premiere instance du Haifauty— division
Charleroi (Prvostupanjski sud u Hainautu, Odjel Charleroi, Belgija), ili jo$
podrednije predsjedniku Tribunal francophone de I’entfeprise ‘de Bruxelles
(Trgovacki sud na francuskom jeziku u Bruxellesu, Belgija);

— jo§ podrednije, da se prvotna tuzba proglasi neosnovandm i, ‘posljedicno,
ponisti pobijano rjeSenje;

— krajnje podredno, da se prvotna tuzba proglasiynéesnevanem jer se u njoj
glavnoj kazni pridruzuje nov¢ana kazna,i, posljediéno, ‘da se s obzirom na to
ponisti pobijano rjesenje.

RASPRAVA
[omissis]
[omissis]* [orig. str. 6.] [omissis]®
[omissis] [dopustenost prigovoraitreéeg Koji je podnijelo drustvo Skeyes]

Kako bi ishodilo penistenjc gjesenja od 16. svibnja 2019., drustvo SKEYES istice
dva argumentaye nenadleznosti.

Prijedsvega smatra‘da ovaj sud nije bio nadlezan za odlucivanje o tuzbi koja se
odnosiynamnjegovu funkciju kontrolora belgijskog zra¢nog prostora.

Podredno;drustve, SKEYES smatra da u svojem svojstvu drusStva javnog prava ne
moze biti unadleznosti trgovackog suda.

Kao prvo, drustvo SKEYES tvrdi da ovaj sud nije bio nadlezan za odlucivanje o
tuzbi drustva RYANAIR kojom se kontrolora zra¢nog prometa zeljelo obvezati da
ponovno otvori belgijski zra¢ni prostor.

Prema misljenju drustva SKEYES, drustvo RYANAIR nije nositelj nijednog
subjektivnog prava na temelju kojeg bi moglo podnijeti takvu tuzbu; podsjeéa se

4 [omissis]

5 [omissis]
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da regulacija belgijskog zracnog prostora proizlazi iz diskrecijske ovlasti
neovisnog javnog poduzeca, Sto je drustvo SKEYES, koje jedino moZe ocijeniti
uvjete u kojima taj zracni prostor treba regulirati.

Stajaliste ovog suda: Sudovi odluéuju o tuzbama koje se temelje na subjektivnom
pravu; subjektivno pravo podrazumijeva da postoji odredena pravna obveza koja
se objektivnim pravnim pravilom izravno stavlja na teret drugoj osobi i za Cije
izvrSenje tuzitelj ima vlastiti interes®.

Jednostrana tuzba drustva RYANAIR temeljila se na postojanju njegovih
subjektivnih prava; naime, ono je u tom pogledu navelo sljede¢e [omMISSis]:

,, Ti ponovljeni Strajkovi i osobito taj nezakoniti Strajk u kontekstu 11Jépog vremena
I predstojecih ljetnih praznika, izlazu drustvo RYANAIR) kae, indrige zraéne
prijevoznike, [orig. str. 7.] ozbiljnoj i nepopravijivoj Steti zbog etkazivanja ili
kasnjenja letova, poremecaja poslovanja, nezadovoljstva putnika i vaznih obveza
koje drustvo RYANAIR ima na temelju ¢lanka 9. Uredbe (EZ)'br. 261/2004 [...].
Naime, iako je Strajk kontrolora zracnog prometa izvanvednay@kolnost koja
omogucuje prijevozniku da ne plati naknadu predvidenu w, sluéaju kasnjenja ili
otkazivanja leta, on je i dalje odgovoran‘za to da seypobrine za putnike te im
pomogne, ukljucujuci po potrebi da_ih smjesti u hotel, §to predstavlja 1znimno
velike troskove.”

Ovaj sud isti¢e da se ta argumentacija temelji,na‘pezivanju na sljedeca subjektivna
prava:

— kao posljedicu slobode peoduzetnistvagKoju Sud Europske unije priznaje kao
opée nacelo prava Unije%y, pravo drustva RYANAIR na to da ga se
neproporcionalnay, nejometa b, @bavljanju njegove gospodarske djelatnosti
zratnog prijeveznika odlukama “tijela javne vlasti koje imaju za posljedicu
sljedeceympreuzimanyey, odgovornosti  zranog prijevoznika za izvanredne
troskove, poteskoée pri‘upravljanju u pogledu ljudskih resursa i nekontrolirano
natusavanje imidza fugleda, Sto su Stete od kojih se neke teSko mogu popraviti;

=pu slucajupovreda koje se pripisuju drustvu SKEYES, pravo podnosenja protiv
tog drustva tuzbe za naknadu Stete koja je slicna tuzbi koju je drustvo
RYANAIR ve¢ podnijelo protiv drustva SKEYES, a koja je dovela do
donosenja ‘presude od 7. studenoga 2017. [omissis] kojom je Cour d’appel de
Bruxelles (Zalbeni sud u Bruxellesu) potvrdio presudu prvostupanjskog suda u
pogledu drustva SKEYES, u skladu s ¢lankom 1384. stavkom 3. Code civil
(Gradanski zakonik), kojom mu je nalozio da drustvu RYANAIR naknadi Stetu
zbog nezakonitog $trajka u trajanju od 24 sata koji je izbio 28. rujna 2010.

6 [omissis] [upucivanja na nacionalnu sudsku praksu]

! [omissis] [upu¢ivanja na pravnu teoriju]
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medu osobljem drustva SKEYES (to je drustvo protiv presude podnijelo Zalbu
u kasacijskom postupku);

— kao posljedicu prava na naknadu $tete, pravo na sprecavanje daljnje Stete, u
ovom slucaju tako da se na temelju tuzbe druStvu SKEYES, pod prijetnjom
novCane kazne, zabrani da zbog unutarnjih problema ponovno zatvori zra¢ni
prostor.

Opravdavaju 1li na taj nacin istaknuta subjektivna prava, suprotno tvrdnjama
drustva SKEYES, to da korisnici (zracni prijevoznici) mogu zatrdZiti njihovu
zastitu pred sudskim tijelima?

Drustvo SKEYES neovisno je javno poduzece belgijskog prava, cijaidjelatnest po
definiciji ima prekograni¢ne aspekte; stoga su pravid@ pravanUnije nuzno
relevantna za odredivanje koja su prava korisnika u odnosu, na takaw,subjekt.

To je navedeno u uvodnoj izjavi 24. Uredbe (EZ) br. 549/2004 (vidjeti w nastavku
potpuna upucivanja): ,,/...] zbog transnacionalnesdimenzije, ovegdpostupka cilj
ove Uredbe, stvaranje jedinstvenog europskog. neba,wdrzavesclanice ne mogu
dostatno ostvariti, nego ga se moze na bolji nacin, ostvarifi na razini Zajednice,
omogucavajuci detaljna provedbena pravila. kojayvode racuna o posebnim
lokalnim uvjetima [...] .

Na europskoj razini stoga treba uzeti u'obzirsljedece tekstove: [orig. str. 8.]

Uredba (EZ) br. 549/2004 Europskog parlamenta i Vije¢a od 10. oZujka 2004.
o utvrdivanju okvira za stvaranje jedinstvenog europskog neba (Okvirna
uredba)

Clanak 4.
Nacionalna nadzorna tijela

1. Driave'¢lanice) zajednicki ili pojedinacno, imenuju ili uspostavljaju tijelo ili
tijela kaovsvoje'mnacionalno nadzorno tijelo koje preuzima zadace koje se takvom
tijelu dodjeljuju natemelju ove Uredbe i na temelju mjera iz clanka 3.

Uredbay(EZ) br. 550/2004 Europskog parlamenta i Vije¢a od 10. oZujka 2004.
o pruzanjw usluga u zra¢noj plovidbi u jedinstvenom europskom nebu
(Uredbayo pruzanju usluga)

Preambula

(5) Pruzanje usluga u zracnom prometu, kako je to predvideno ovom Uredbom,
povezano je s izvrSavanjem javnih ovlasti koje nisu gospodarske naravi pa stoga
ne opravdavaju primjenu pravila o trzisnom natjecanju iz Ugovora.



23.

ZAHTJEV ZA PRETHODNU ODLUKU 0D 23. 7. 2020. — PREDMET C-353/20

(6) Drzave clanice odgovorne su za pracenje sigurnog i ucinkovitog pruzanja
usluga u zracnoj plovidbi i za kontrolu pruzatelja usluga u zracnoj plovidbi koji
moraju ispunjavati zajednicke zahtjeve uspostavljene na razini Zajednice.

(13) Pruzanje wusluga komunikacije, plovidbe i nadzora, kao i usluga
zrakoplovnog informiranja treba organizirati u skladu s trZiSnim uvjetima,
uvazavajuci pritom posebne znacajke takvih usluga i odrzavajuci visoku razinu
sigurnosti.

Clanak 8.
Imenovanje pruzatelja usluga u zracnom prometu

1.  DriZave Cclanice osiguravaju pruzanje usluga u dzracnom, prometu\na
iskljucivoj osnovi unutar odredenih blokova zracnog prostora u odnosiwna, zracni
prostor pod njihovom nadleznoscu. U tu svrhu drzavé €laniee odreduju pruzatelja
usluga u zracnom prometu koji ima valjanu svjedodzbu'w Zajednici.

3. Drzave clanice utvrduju prava i obveze koje imenovani pruzatelji usluga u
zracnom prometu ispunjava. Obveze mogu ukljucivati uvjete za pravovremeno
davanje relevantnih informacija koje omogucavajuyidentifikaciju svih kretanja
zrakoplova u zracnom prostoru pod njihovom nadlezno§cu.

4.  Drzave clanice imaju diskrecijskoypravo izbora pruzatelja usluga u zracnom
prometu pod uvjetom da on ispunjava zahtjevesi uvjete iz clanaka 6.1 7.

Drustvo SKEYES tvrdi da'se zbogimnjegova svojstva ,,pruzatelja usluga u zracnom
prometu” za Belgijuti, zbog diskrecijske ovlasti koja mu je dodijeljena, nad njim
uopce ne provodi sudskiynadzorw pogledu povreda koje bi mu se mogle staviti na
teret u provedhibnjegovih ovlasti.

Cini se da'se towstajalistéwprotivi'pravu Europske unije. [orig. str. 9.]

Naime;, iakoju skladu s, odredbama Unije, nacionalna tijela definiraju prava i
obveze, organizacija, poput drustva SKEYES, ipak se ¢ini da su prema toj
definiciji\navedenadijela duzna korisnicima osigurati u¢inkovita pravna sredstva u
slucaju povreda keje pocini javno poduzece.

Ovajisud stoga treba provjeriti mogu li, unato¢ diskrecijskoj ovlasti drustva
SKEYES, koja ima za ucinak to da to druStvo sdmo ocjenjuje prikladnost svojih
odluka u korist javnog interesa, subjektivna prava Ciju zaStitu trazi drusStvo
RYANAIR, omoguditi tom druStvu da obveze druStvo SKEYES da dostavlja
obavijesti 0 uvjetima u kojima se ta diskrecijska ovlast provodi; to je pitanje u

pravnoj teoriji opisano kao ,,0sjetljivo”®.

8 [omissis] [upuéivanja na pravnu teoriju]
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Cour de cassation (Kasacijski sud) u nekoliko je odluka priznao da tuzitelj moze
pokrenuti postupak pred sudom, ¢ak i ako je ovlast postupanja upravnog tijela i
dalje diskrecijska. Naime, ne moze se iskljuciti moguénost da tijelo pocini
pogresku time $to povreduje subjektivno pravo ili, u nedostatku takvog prava,
time $to ne izvrSava svoju diskrecijsku ovlast kao $to bi to u istim okolnostima
ucinilo uobicajeno razborito upravno tijelo.

Tako je Cour de cassation (Kasacijski sud) u referentnoj presudi od 26. ozujka
2009.° iznio sljedece:

., Upravno tijelo koje donosi odluku na temelju svoje diskrecijske ovlasti raspolaze
slobodom ocjenjivanja na temelju koje u granicama zakona moze, sdmozodrediti
nacine izvrsavanja svoje nadleznosti i odabrati rjesenje Nkoje wnu sey cini
najprikladnijim. Sudbena je vlast nadlezna za sprecavasje ili otklanjanje svake
protupravne povrede subjektivnog prava koju pocimi upravumo fijelo pri
izvr§avanju te diskrecijske ovilasti”™°.

Iz te sudske prakse proizlazi da je u ispitivanju nadleznosti sudbene vlasti vazno
pravo na koje se poziva tuzitelj. Ako je pravo naykoje,sepoziva subjektivno pravo
(i ako tuzitelj ima neposredni, postoje¢i,i trenutacni interes na koji se poziva), 0
tuzbi odlucuje sudbena vlast. Pitanje osnovanosti tuzbeydrugo je pitanje, a u
pogledu njegova rjeSavanja treba uzeti w,0bzir poseban status upravnog tijela.

Ovaj sud istiCe da se presude Cour deycassationy(Kasacijski sud), u kojima se
ispituje opseg diskrecijske-owlastiyupravnog tijela, odnose na pravo stranaca Cija
su pravila u biti nacionalna.

U ovom se slucaju spor odnosi na‘prethodno navedena posebna pravila Unije
kojima svaka drzavalanica Unijeytreba dati prednost.

Prema tome;.za utvrdivanje mogucih ograni¢enja diskrecijske ovlasti dodijeljene
operatorima europskoeg zraénog prostora, ovaj sud smatra da Sudu Europske unije
treba,uputitiypitanjaynavedena u izreci ovog rjesenja. [orig. str. 10.]

SLIJEDOM NAVEDENOG,

[omissis] predsjednik Tribunal de I’Entreprise du Hainaut (Trgovacki sud u
Hainautu), [emissis]

[omissisp [postupovne napomene, dopusStenost prigovora treéeg, nuznost
upucivanja zahtjeva za prethodnu odluku]

odlucuje, u skladu s ¢lankom 267. Ugovora o funkcioniranju Europske unije,
Sudu Europske unije uputiti sljedec¢a prethodna pitanja:

9 [omissis] [upuéivanja]

10 [omissis] [upuéivanja na sudsku praksu]



ZAHTJEV ZA PRETHODNU ODLUKU 0D 23. 7. 2020. — PREDMET C-353/20

1.

Treba li Uredbu br. 550/2004, osobito njezin ¢lanak 8., tumaciti na nain da se
njome drzave Clanice ovla$¢uju da iz nadzora svojih sudova iskljuc¢e navodne
povrede obveze pruzanja usluga koje izvrSava pruzatelj usluga u zraénom
prometu, ili odredbe Uredbe treba tumaciti na na¢in da se njima drzave Clanice
obvezuje na to da protiv navodnih povreda predvide ucinkovita pravna sredstva
uzimajuci u obzir prirodu usluga koje treba pruziti?

2.

Treba li Uredbu br. 550/2004, s obzirom na to da propisuje dayje ,./plruzanje
usluga u zracnom prometu, kako je to predvideno ovom Uredbom, povezanoy[...] s
izvrsavanjem javnih ovlasti koje nisu gospodarske naravi pa stoga ne.opravdavaju
primjenu pravila o trzisnom natjecanju iz Ugovora”, tumaciti na nacin, da se
njome ne iskljuCuju samo pravila trziSnog natjecanja wuzemdsmisluynego i sva
druga pravila koja se primjenjuju na javna poduzec¢a koja djeltju na trziStu roba i
usluga, koja imaju neizravni uéinak na trziSno natjecanje, peputienth kojima se
zabranjuje ogranic¢avanje slobode poduzetnistvati pruzanja usluga?

[omissis] [prekid postupka, privremeno izyrsenje, postupovna napomena]

Ova je odluka donesena na izvanrednoj jaynoj raspravi vijeca za privreme[lu
pravnu zastitu od DVADESET “FRECEG, SRPNJA DVIJE TISUCE
DVADESETE.

[omissis] [potpisi]
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