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Amtsgericht Disseldorfi(dusseldorfi helyi birésag, Néemetorszag)
Végzés
A Flightright GmbH és a Eurowings GmbH
kozott folyamatban 1évd jogvitaban
az Amtsgericht Dusseldorf (disseldorfi helyi birdsadg, Németorszag)
2019. 12. 18-4n
[omissis]
a kovetkez6képpen hatarozott:

I. Az eljarést felfuggeszti.



ELOZETES DONTESHOZATAL IRANTI KERELEM — C-10/20. sz. UGY

Il. A visszautasitott beszallas eés légi jaratok torlése vagy hosszl késése
[helyesen: jelentds késése] esetén az utasoknak nyljtandd kartalanitas és
segitség kozos szabalyainak megallapitasarol, és a 295/91/EGK rendelet
hatalyon kiviil helyezésérdl szo6lo, 2004. februar 11-i 261/2004/EK [omissis]
eurdpai parlamenti és tanacsi rendelet (a tovabbiakban: 261/2004 rendelet)
5. és 7.cikkének értelmezése céljabol a kovetkezé kérdéseket terjeszti
elozetes dontéshozatalra az Europai Unio Birdsaga elé:

1. Ugy kell-e értelmezni a 261/2004 rendelet 7. cikkével 6sszefliggésben
értelmezett 5. cikkének i) pontjaban foglalt — torlés esetén jaro kartalanitasra
vonatkozd — szabalyozast, hogy aszerint a rendelet 7. cikkének ‘megfeleld
alkalmazasaval, azok a légi utasok is jogosultak kartalanitasra, akiket az
atfoglalassal a menetrend szerinti indulasi id6 el6tt t6bb mintiegy, éraval
korabban a végsd célallomasra szallitottak, és igy a helyettesitd, jarattal
korabban érkeztek meg a végso célallomasra, ‘mint ‘a, menetrend szerinti
(torolt) jarattal érkeztek volna meg?

a) Az 1. pontban feltett kérdésre adott,igenlGyvalasz esetén: Csokkenthetd-e
a 261/2004 rendelet 7. cikkeneky (1), bekezdese; valamint 7. cikkének
(2) bekezdése szerint a,—f6szabalysszerint biztositand6 — kartalanitas
Osszege a repilési tavolsagnalapjan, Mferedeti 2. 0.] amennyiben az
atfoglalas érkezésiidejeia menctiend szerinti érkezés idOpontja eldtti?

a) A 2.a) pontbanpfeltett kérdésre, adott igenld valasz esetén: Kizart-e a
csokkentés “lehetéscge, amennyiben az atfoglalds indulasi ideje
lenyegeSen, mégpedig tébb: mint harom oraval kordbbi a menetrend
szerinti indulési 1dé6hoz képest?

Indokolés
1.

A Telperes — az engedményez6 altal atruhazott joga alapjan — eredetileg 250 eurd
6sszegly, kartalanitas megfizetését koveteli a 261/2004 rendelet 7. cikke
(1)ekezdésenek a) pontja alapjan. Az alperes egy német légifuvarozd. Az
engedmenyezd az alperesnél valtott jegyet az alabbi, Niirnbergbdl Diisseldorfba
tartd jaratra:

Jaratszam: EW9067
Menetrend szerinti indulasi 1do: Nirnberg, 2018. 05. 20., 20:50
Menetrend szerinti érkezeési ido: Dusseldorf, 2018. 05. 20., 21:50

E jaratot torolték. Az engedményezOt az alabbi helyettesitd jarattal szallitottak el:



FLIGHTRIGHT

Jaratszam: EW9069
Menetrend szerinti indulasi 1do: Nirnberg, 2018. 05. 20., 16:50
Menetrend szerinti érkezési 1d0O: Disseldorf, 2018. 05. 20., 18:00

Az engedményez6 tehat az eredetileg tervezett indulashoz képest 4 6ra 25 perccel
kordbban indult, és Diisseldorf végsd célallomast az eredetileg tervezett
érkezéshez képest 3 6ra 50 perccel kordbban érte. A Nirnberg és Dusseldorf
kozotti repiilési tavolsag 365 km.

Az alperes 2018. 09. 21-én kelt beadvanyaban arrol tajékoztatta a felperest, hogy a
kartérites 0Osszegét 50%-kal csokkenti a 261/2004 rendelets, 7. Cikke
(2) bekezdésének a) pontja alapjan.

Erre tekintettel a felperes 2018. 10. 23-an kelt beadvanyabama jogvitatid25 eurd
0sszegben elintézettnek nyilvanitotta. Az alperes ‘€sbeadvanyt, 2018711. 05-én
kapta kézhez. Az alperes 2018. 11.19-én keélt, a birésaghoz “feredeti 3.0.]
2018.11.19-én faxon beérkezett beadvanyaban e ellentmondéssal élt az
elintézettnek nyilvanitassal szemben.

I
1.

A kereset eredménye a. 261/2004"wrendelet 5. cikkének, 7.cikke (1),
(2) bekezdésének értelmezesétol fugg. W\ A “261/2004 rendelet értelmezésére
vonatkoz6, az Europai WUnioWBirosaga, elé elozetes dontéshozatalra terjesztett
kérdések lényegesekn,.egyreszt “azont kérdés eldontése szempontjabdl, hogy
megalapozott-¢ a felperessaltal, érvényesiteni kivant 125 eurd Osszegli kartéritési
igény, masrészt'a felperestaltal 125 eur( tekintetében egyoldaltan elintézettnek
nyilvanitett, tovabbrass fenntartott megallapitas iranti kereset szempontjabol.

2.

Az elézetes dontéshezatal iranti kérelemnek az Eurdpai Unié Birosagahoz torténd
benyujtasat az, EUMSZ 267. cikk (3) bekezdése indokolja.

3.
[omissis]
[aldirasok] [omissis]

[omissis]



