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Klagande:
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Austrian Airlines AG

REPUBLIKEN OSTERRIKE
Handelsgericht'Wien

Handelsgerieht Wiel har i“egenskap av appellationsdomstol [uteldamnas] i malet
mellan flightrightyGmbH, [utelamnas] D-[uteldmnas] Potsdam, [uteldmnas],
klagande, mot' AustriandAirlines AG, [utelamnas] Wien-Flughafen, [utelamnas],
motpart, betraffande 300 euro jamte ranta, med avseende pa klaganden
overklagandeysav domen fran Bezirksgericht fiir Handelssachen Wien av den 19
december 2018 Tutelamnas], fattat féljande beslut:

Foljande fraga hanskjuts enligt artikel 267 tredje stycket FEUF till Europeiska
unionens domstol for férhandsavgérande:

Ska artikel 7.1 andra meningen och artikel 7.4 i Europaparlamentets och
radets forordning (EG) nr 261/2004 av den 11 februari 2004 om faststallande
av gemensamma regler om kompensation och assistans till passagerare vid
nekad ombordstigning och instéllda eller kraftigt forsenade flygningar och
om upphavande av férordning (EEG) nr 295/91 tolkas sa, att det vid
berdkningen av kompensationen i samband med en persontransport som
bestar av tva flygningar utan namnvart uppehall pa den mellanliggande
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flygplatsen, enbart [Orig. s. 2] ar avstandet for den andra delstrackan som
anses avgdrande om talan riktar sig mot det lufttrafikféretag som genomfor
den andra delstrackan, pa vilken stérningen har intraffat, och den forsta
delstrackan genomfors av ett annat lufttrafikféretag?

Malet vilandeforklaras till dess att Europeiska unionens domstol har avgett ett
svar pa tolkningsfragan.

Skal:

I.  Bakgrund till tvisten

De bada berorda passagerarna bokade en tur- och returrésa franglnnsbruckytill
Reykjavik, varvid flygningarna i bada riktningarna omfattade en mellanlandning i
Frankfurt. De sammanlagt fyra flygningarna (Innsbruck,— FrankfurtjyFrankfurt —
Reykjavik, Reykjavik — Frankfurt, Frankfurt — Innshruck)“bokades®» med ett
enhetligt bokningsnummer fran Lufthansa.

Hemresan bestod av féljande flygningar:

. LH 869 fran Keflavik till Frankfurt:

° planerad avgangstid den 24 juni 2027, klockan 00:30
° planerad ankomsttid den 24%juniy2017, klockan 06:00
. LH 1584 (OS 278) fran Frankfurt till Innsbruck:
° planerad avgangstid den 24%unif2017, klockan 08:55
° planerad ankomsttid den 24 juni 2017, klockan 10:00

Den férsta'flygningen, LH,869, genomfordes av Lufthansa. Den andra flygningen,
LHT1584,(OS 278)'genomfordes av [Orig. s. 3] av motparten, Austrian Airlines
AG (nedan kallad Austrian Airlines). Denna flygning stalldes in av Lufthansa.

De,bada passagerarna bokades om pa nedanstaende flygning:
. LH 1234 fran Frankfurt till Wien:

° planerad avgangstid den 24 juni 2017, klockan 08:50

° planerad ankomsttid den 24 juni 2017, klockan 10:10

Darefter bokades passagerarna om med tag fran flygplatsen i Wien till Innsbruck.
Detta utgjorde den snabbaste mojligheten att transportera passagerarna till deras
slutliga bestdmmelseort Innsbruck.



FLIGHTRIGHT

Avstandet mellan flygplatsen Keflavik, Reykjavik, Island, och flygplatsen i
Innsbruck uppgar efter storcirkelmetoden till 2 777 kilometer, medan avstandet
mellan flygplatserna i Frankfurt och i Innsbruck déremot & mindre &n 1 500
kilometer.

Klaganden, flightright GmbH (nedan kallad flightright) foretrader passagerare mot
flygbolag, dar passagerarna éverlater sina rattigheter i detta avseende. Motparten
ar ett flygbolag.

De bada passagerarna har overldtit sina rattigheter pa grund av den instéllda
flygningen och ombokningen till flightright.

Den 6 mars 2018 betalade Lufthansa kompensation till flightfight pa'250 etiro for
varje passagerare.

Il. Parternas argument

flightright yrkar ytterligare kompensation pa 300,eure,enligtartikel 7 i forordning
nr 261/2004 och anfor att det foreligger enétt till"kompensation pa 400 euro per
passagerare, eftersom [Orig. s. 4] avstandetymellan, Reykjavik och Innsbruck
overstiger 1 500 kilometer. Krav kan riktas mot Austrian Airlines i egenskap av
utforande lufttrafikforetag. Det drfragan om en enhetlig bokning med ett enhetligt
bokningsnummer.

Flygbolaget bestred talan vad “galler\ grunderna och storleken pa
skadestandsanspraket och yrkade att,talamfskulle ogillas. Nagra krav kan inte
riktas mot AustriandAirlines, utan,ska @beropas gentemot Lufthansa. Det kan inte
anses vara fraganfomynagon enhetligybokning i den mening som avses i forordning
nr 261/2004. Betalningen fran Lufthansa utgor ett erkénnande, varfor inga krav
kan riktas mot'Austrian Airlines:

1114 Forfarandet

Domstoleniforstadnstans ogillade talan i dess helhet.

| réttsligt hénseende anforde den att om olika flygbolag upptrdder som
lufttrafikforetag ska endast den andra flygstrackan beaktas vid berékningen av
kompensationen om forseningen rér denna.

flightright har saledes enbart ratt att krava ett belopp pa 250 euro per passagerare.
Detta belopp har emellertid redan betalats av Lufthansa.

flightright 6verklagade denna dom med motiveringen att domstolen hade gjort en
felaktig rattslig bedomning och yrkade att ndmnda dom ska andras sa att talan
bifalls.

Austrian Airlines har yrkat att flightrights dverklagande ska ogillas.
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flightright ifragasatter den rattsliga bedomningen fran domstolen i forsta instans,
namligen att enbart den andra delstrackan [Orig. s. 5] &ar avgoOrande for
berékningen av kompensationen.

IV. Tolkningsfragan

Det & omtvistat hur situationer ska bedémas nar det ar fragan om en enhetlig
bokning av en flygning med en mellanlandning, dar den forsta flygningen
visserligen var punktlig, men passageraren emellertid pa grund av en nekad
ombordstigning nar sitt mal med en férsening som ger ratt till<kompensation.
Enligt en dom fran den tyska underratten i Erding [utelamnas] beviljas en
kompensation endast for den andra delstrackan, eftersom ol4genheterna ar'storre
vid langre aterstaende strackor.

Den tyska underratten i Koln [uteldmnas] har i en“situation med“en enhetlig
flygbokning dar den forsta delstrackan genomférdes ‘punktligt och den andra
delstrackan stélldes in, endast beviljat en kompensation pa 250 euro. Detta
motiverades med att passageraren forst behoOver skydd, ‘nar“en storning har
uppkommit och att det inte foreskrivs nagony’retroaktiviyerkan” for berdkningen
av avstandet i forordningen for flygstracker som, redan genomforts utan
stérningar.

Enligt Maruhn [uteldmnas] &r dessa argument, intesdvertygande. | synnerhet vid
enhetlig bokning av en flygstracka framgar fortfarande inte nagra skal for att en
uppdelad flygning inteska, omfattashav principen att forseningen vid resans
bestammelseort ska vara avgorande for berakningen av kompensationen, vilken
ska gdras mot bakgrund av,hela flygstrackan.

Denna fraga har annu inte avgjorts av EU-domstolen. [Orig. s. 6]

V. Skyldigheten att hanskjuta fragor och att vilandeférklara mal

Appellationsdomstolen utgor i forevarande fall sista instans [utelamnas]. Vid den
hér nodvandiga tolkningen av fragor som ror unionsratten kan det inte utgas fran
att tillampningentav unionsratten ar sa uppenbar (acte-claire-doktrinen) att det inte
finns utrymme for nagot rimligt tvivel om hur fragan ska avgoras.

[uteldmnas] Handelsgericht Wien

[utelamnas] [underskrift]



